. Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Sibeniku Gz-583/2026-2

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Zupanijski sud u Sibeniku, kao drugostupanjski sud, u vije¢u sastavljenom od
sudaca lvane Cagié Bréi¢, kao predsjednice vijeéa, Marte Planci¢, kao &lanice vijeéa i
sutkinje izvjestiteljice te Tonija Santiéa, kao &lana vije¢a, u jednostavnom postupku
ste€aja nad imovinom potrosac¢ Jurice Balenta, OIB: 91911806075, Donja Gracenica,
Rokova ulica 5, odlu€ujuci o zalbi ste€ajnog vjerovnika Republike Hrvatske, OIB:
52634238587, koju zastupa Opcinsko drzavno odvjetnistvo u Sisku, izjavljenoj protiv
rieSenja Opcinskog suda u Kutini broj Sp-47/2026-6 od 22. svibnja 2026.g., u sjednici
vijeCa odrzanoj 14. srpnja 2026.

rijesioje

| Odbija se kao neosnovana Zalba vjerovnika Republike Hrvatske i potvrduje
rieSenje Opc¢inskog suda u Kutini broj Sp-47/2026-6 od 22. svibnja 2026.9.

II Odbija se kao neosnovan zahtjev Republike Hrvatske za naknadu troSkova
Zalbenog postupka.

Obrazlozenje

1. Prvostupanjskim rjeSenjem otvoren je i zakljuCen jednostavni postupak
ste€aja nad imovinom potroSaca Jurica Balent, te je isti osloboden preostalih obveza
u odnosu na osnove za placanje i vjerovnike i to:

- UP/1-415-02/2023-001/01035 — vjerovnik (1) REPUBLIKA HRVATSKA
MINISTARSTVO FINANCIJA, Katanciceva ulica 5, Zagreb, Hrvatska, OIB:
18683136487, zaprimljena 8.8.2023., glavnica: 477,04 EUR, kamata: 179,82 EUR,
troSak: 26,54 EUR, naknada Financijske agencije za provedbu/izvr§enje osnove za
placanje: 19,91 EUR - trazbina u iznosu od 703,31 EUR;

- OVRV-3375/20, - vjerovnik (1) VTO MARKER d.o.0., ILICA 276, ZAGREB,
Hrvatska, OIB: 85250660511, zaprimljena 29.2.2024., glavnica: 338,92 EUR, kamata:
170,39 EUR, troSak: 209,04 EUR - trazbina u iznosu od 718,35 EUR,;

- Ovrv-2470/2024, - vierovnik (1) Hrvatska radiotelevizija, Prisavlje 3, Zagreb,
Hrvatska, OIB: 68419124305, zaprimljena 18.9.2024., glavnica: 53,10 EUR, kamata:
13,45 EUR, troSak: 59,29 EUR - trazbina u iznosu od 125,84 EUR;

- u odnosu na navedene neizvrSene osnove za pla¢anje u ukupnom iznosu
glavnice 869,06 EUR, ukupnom iznosu troska 294,87 EUR, ukupnom iznosu kamate



2 Gz-583/2026-2

363,66 EUR, te ukupnom iznosu naknade Financijske agencije za provedbu/izvrdenje
osnove za placanje od 19,91 EUR.

2. Protiv tog rjeSenja zalbu je podnijela Republika Hrvatska zbog zalbenih
razloga bitne povrede odredaba parniénog postupka i pogresne primjene materijalnog
prava, i to odredbi €l. 2. i 4. Zakona o steCaju potroSaca (,Narodne novine® broj 100/15,
67/18 1 36/22, dalje: ZSP). Predlaze da drugostupanjski sud pobijano rieSenje preinadi
na nacin da odbije prijedlog za otvaranje jednostavnog postupka ste€aja potrosaca,
odnosno obustavi predmetni postupak, podredno ukine pobijano rjeSenje i predmet
vrati prvostupanjskom sudu na ponovno odlucivanje, sve uz naknadu joj troSkova
povodom Zalbe sa zakonskom zateznom kamatom od dana donoSenja odluke do
isplate.

3. Odgovor na Zalbu nije podnesen.

4. Zalba nije osnovana.

5. 1z razloga pobijanog rjeSenja proizlazi:

- da je Financijska agencija (dalje: Agencija) dana 20. veljaCe 2026. godine
podnijela prijedlog za provodenje jednostavnog postupka ste€aja potroSaca, te da se
potrosac, koji je pozvan na ocCitovanje putem mrezne stranice e-oglasne ploCe sudova
nije oCitovao je li suglasan s provedbom jednostavnog postupka ste€aja niti dostavio
popis imovine;

- da je na temelju uvida u OcCevidnik redoslijeda osnova za plac¢anje koji vodi
Agencija (dalje: Ocevidnik), prvostupanjski sud utvrdio da potro$a¢ ima u razdoblju
duliem od tri godine, konkretno 1226 dana, evidentirane osnove radi prisilnog
ostvarenja potrazivanja koja su navedenih u tocki lll. izreke pobijanog rjesenja,
odnosno da je na dan zaprimanja prijedloga imao viSe neizvrSenih osnova za placanje
radi prisilnog ostvarenja trazbine u ukupnom iznosu manjem od 2.654,46
eura/20.000,00 kuna;

- na temelju lzvjeS¢a Agencije, da je prvostupanjski sud utvrdio da navedeni
potroSaC nema nikakvih pokretnina, niti trazbina, dionica, poslovnih udjela,
vrijednosnih papira i druga imovinska ili materijalna prava, a uvidom u evidenciju o
dohocima i primicima potroSaca da je potrosa¢ u 2023. godini od 1. oZujka ostvario
ukupni dohodak u iznosu od 12.927,19 eura na ime dohotka od nesamostalnog rada
— plaéa, u 2024. godini ostvario ukupni dohodak u iznosu od 17.739,08 eura na ime
dohotka od nesamostalnog rada — placa, u 2025. godini ostvario ukupni dohodak u
iznosu od 19.081,94 eura na ime dohotka od nesamostalnog rada — plac¢a, a u 2026.
godini do 28. veljaCe ostvario ukupni dohodak u iznosu od 3.472,75 eura na ime
dohotka od nesamostalnog rada — placa.

5.1. Slijedom navedenog, primjenom ¢&l. 79. b, 79.c st. 2. ZSP, prvostupanjski je
sud zaklju€io da su ispunjene zakonske pretpostavke za otvaranje jednostavnog
postupka steCaja nad imovinom potroSaca iz ¢lanka 79.g stavak 1. i 4. ZSP za
otvaranje i istovremeno zaklju€enje toga postupka, te za oslobodenje potrosaca od
preostalih obveza u odnosu na osnove za placanje i vjerovnike iz ¢lanka 79.a ZSP
poblize navedene u pobijanom rjesenju.

6. Republika Hrvatska kao vjerovnik u odnosu na obveze za placanje kojih je
potroSa¢ osloboden (UP/I-415-02/2023-001/01035, - vjerovnik (1) REPUBLIKA
HRVATSKA MINISTARSTVO FINANCIJA, Katanciceva ulica 5, Zagreb, Hrvatska,
OIB: 18683136487, zaprimljena 8.8.2023., glavnica: 477,04 EUR, kamata: 179,82
EUR, troSak: 26,54 EUR, naknada Financijske agencije za provedbu/izvrSenje osnove
za placanje: 19,91 EUR, - trazbina u iznosu od 703,31 EUR), u bithome u Zalbi isti¢e
da su Cl. 2. i 4. ZSP odredene vrste obveza na koje se predmetni zakon odnosi, a u
koje ne spadaju dugovanja prema Republici Hrvatskoj, osobito ne ona utvrdena
pravomoc¢nom odlukom jer da potrosac nije sa njome sklopio "trzidni" pravni posao u
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postupku u kojem je nastala predmetna osnova, ve¢ da se radi o obvezi potroSaca
nastaloj kao rezultat vodenja postupka pred nadleznim tijelom drzavne vlasti, radi Cega
da se na tu obvezu potroSaca ne moze primijeniti ZSP, pa niti se osloboditi iste, pri
¢emu se poziva na pravno shvacanje Vrhovnog suda Republike Hrvatske u odluci Rev-
609/2021 od 17. studenog 2021.g.; te da predmetne obveze prema njoj nisu bile
evidentirane u OCevidniku na dan otvaranja jednostavnog postupka stecaja potrosaca,
Cime da je prvostupanjski sud pogresno primijenio odredbe ¢l. 79.a st. 2.1 79.g st. 1.
ZSP, pravilnom primjenom kojih da je trebao odbiti predmetni prijedlog za otvaranje
jednostavnog postupka steCaja potroSaca i rjeSenje dostaviti potroSacu i Agenciji.

7. U odnosu na zalbene navode valja reci da jednostavni postupak stecaja
potro$aca predstavlja jednu specifi€nu mjeru tzv. "otpisa dugova" koja se poduzima s
ciiem poboljSanja likvidnosti u Republici Hrvatskoj, i to provedbom specificnog
sudskog postupka — jednostavnog postupka steCaja potroSaca u okviru kojeg bi se
jedna grupa potro$aca (onih koji imaju relativno mala dugovanja, nemaju sredstava za
njihovo namirenje a dugogodiSnje blokade raCuna dovode u pitanje njihovu
egzistenciju) oslobodila svojih obveza i Cime bi im bio omogucéen novi poCetak (tako i
Rev-340/2022-2 od 24. kolovoza 2022.).

7.1. Odredbe ¢l. 2. st. 1. i 4. st. 2. ZSP propisuju jedino da se ZSP odnosi na
steCaj potroSaca i daje se definicija potrosaca, no isti Zakon, kada su u pitanju obveze
kojih se potrosa¢ moze osloboditi, ne propisuje da se potroSa¢ moze osloboditi samo
obveza koje su proiza$le iz pravnog posla kojeg je sklopio s trgovcem, niti taj Zakon
razlikuje vrste osnova za placanje, radi Cega osnovu za placanje moze predstavljati i
odluka nadleznog tijela.

8. Nadalje, u odredbi €l. 77. ZSP su izri€ito navedene obveze kojih se potrosac
ne moze osloboditi, a to su one koje se odnose na uzdrZzavanje djece, roditelja i drugih
osoba koje je potroSa¢ duzan uzdrzavati, imovinsku korist ostvarenu kaznenim djelom
ili prekrSajem, naknadu Stete nastalu kaznenim djelom ili prekrSajem, te naknadu Stete
zbog smrti ili teZe tjelesne ozljede.

9. Prema sadrzaju navedene odredbe, po shvacanju ovoga suda, radi se o
taksativno navedenim obvezama kojih se potrosa¢ u postupku steaja potroSaca ne
moze osloboditi te o imperativnoj pravnoj normi od koje nije dopusteno odstupanje.
Tumacenjem "a contrario" navedene odredbe jedino se moze zakljuciti da potrosac
moze biti osloboden svih drugih obveza koje nisu navedene u citiranoj odredbi ZSP
neovisno jesu li to zakonske, izvanugovorne ili ugovorne odredbe, ali se ne moze
osloboditi taksativho navedenih (u toj odredbi) obveza odredenih, neovisno jesu li to
zakonske, izvanugovorne ili ugovorne odredbe (tako i Vrhovni sud Republike Hrvatske
u odluci broj Rev-525/2021-2 od 18. svibnja 2021.).

10. Obzirom da se obveza potroSaca u konkretnom slu€aju odnosi na dug
prema poreznoj upravi, razvidno je da ista ne potpada pod odredbu €l. 77. st. 1. ZSP,
radi Cega je pravilno odlucio sud prvog stupnja na nacin da je potro$aca oslobodio od
obveze po osnovi broj UP/I-415-02/2023-001/01035, - vjerovnik (1) REPUBLIKA
HRVATSKA MINISTARSTVO FINANCIJA, Katanciceva ulica 5, Zagreb, Hrvatska,
OIB: 18683136487, zaprimljena 8.8.2023., glavnica: 477,04 EUR, kamata: 179,82
EUR, troSak: 26,54 EUR, naknada Financijske agencije za provedbu/izvrSenje osnove
za placanje: 19,91 EUR, - trazbina u iznosu od 703,31 EUR.

10.1. Dakle, kako sam ZSP ne iskljuCuje mogucnost oslobodenja obveze
placanja poreznog duga, kao sto je to iskljuio u odnosu na zakonsku obvezu na
uzdrzavanje djece, to pravno shvaéanje Vrhovnog suda Republike Hrvatske iz odluke
poslovni broj Rev-609/2021-2 od 17. studenog 2021., a koje se odnosi upravo na
trazbinu naknade za privremeno uzdrzavanje, nije primjenjivo u konkretnom slucaju,
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pa se na navedenu odluku Vrhovnog suda Republike Hrvatske Zaliteljica neosnovano
poziva.

11. Zalbeni navodi zaliteljice da njezina osnova za plaéanije nije bila evidentirana
dulje od tri godine prije otvaranja jednostavnog postupka steCaja nad imovinom
potroSaca, nisu osnovani. To iz razloga jer je navedena pretpostavka za provodenje
jednostavnog postupka ste€aja potroSaca ispunjena ako potroSac ima evidentiranu bilo
koju jednu ili viSe neizvrSenih osnova za plac¢anje u neprekinutom trajanju od tri godine,
pri €emu nije bitan broj dana blokade raCuna po pojedinoj osnovi nego je relevantna
ukupna neprekidna blokada raCuna potroSaCa po svim osnovama koje su ikada bile
upisane u Ocevidnik koji vodi Agencija (pravno shvacéanje izraZzeno u odluci Vrhovnog
suda Republike Hrvatske broj Rev-995/2021 od 14. rujna 2021.).

11.1. U konkretnom slucaju, sud je ispunjenost navedene pretpostavke pravilno
utvrdio uvidom u podatke dostavljene po Agenciji, a koja je javnopravno tijelo koje sudu
dostavlja podatke iz evidencije koju je ovlastena voditi i za sud su takvi podaci
relevantni. Prema podacima Agencije broj dana ukupne neprekidne blokade racuna
na dan otvaranja jednostavnog postupka ste€aja potroSaca iznosio je 1226 dana, dakle
duze od zakonom propisane tri godine, pa je ispunjena jedna od zakonskih
pretpostavki iz ¢l. 79.a st. 2. ZSP za provodenje jednostavnog postupka stecaja
potrosaca.

12. Stoga, a kako se nisu ostvarili zalbeni razlozi Zaliteljice, te kako ovaj sud
povodom Zalbe a postupajuci po odredbi Clanka 365. stavak 1. Zakona o parnicnom
postupku (Narodne novine broj 53/91, 91/92, 112/99, 129/00, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 96/08, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22, 155/23 i
146/2025, dalje: ZPP), na primjenu kojeg upucuje odredba clanka 10. Ste€ajnog
zakona (,Narodne novine“ broj 71/15, 104/17 i 36/22, dalje: SZ) u svezi €lanka 23.
ZSP, nije naSao da je pobijano rieSenje doneseno uz neku od bitnih povreda postupka
na koju pazi po sluzbenoj duznosti (¢l. 365. st. 2. ZPP), to je zalbu kao neosnovanu
valjalo odbiti (Clanak 380. tocka 2. ZPP u svezi ¢lanka 10. SZ i ¢lanka 23. i 79.0 ZSP)
i potvrditi pobijano rjesenje.

12.1. Slijedom naprijed navedenoga i na temelju odredbe ¢l. 380. to€. 2. ZPP, u
vezi s odredbom ¢&l. 10. SZ te €l. 23. i &l. 79.0 ZSP, valjalo je odluciti kao u toc€. | izreke
ovoga rjeSenja.

13. U odnosu na zahtjev zaliteljice za naknadu troSka sastava Zalbe, valja reci
da je odredbom ¢l. 45. st. 4. ZSP propisano da svaki vjerovnik snosi svoje troSkove
postupka. Stoga, sve i da je vjerovnik Republika Hrvatska uspjela u zalbenom
postupku, ne bi mogla ostvariti pravo na naknadu troSka za sastav Zalbe u smislu
odredbe Cl. 154. st. 1. ZPP u svezi s ¢l. 166. st. 1. ZPP, jer je u ovoj pravnoj stvari
potrebno primijeniti odredbu €l. 45. st. 4. ZSP, radi ¢ega je odlu¢eno kao pod toc. Il
izreke rjeSenja.

U Sibeniku, 14. srpnja 2026.g.
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