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Duznik: Dobrovoljno vatrogasno drustvo “BAG” - u ste€aju, OIB: 74655411815
Karlobag, Trg Dr. Franje Tudmana br. 2

Predmet: Oc¢itovanje ste¢ajnog upravitelja

na pismeno stecajnog vjerovnika Zvonka Baci¢éa iz Karlobaga, prigovor upuéen
Trgovackom sudu u Rijeci preporu¢enom posiljkom zaprimljen 15. srpnja 2020. godine

Kod navodenija vrijednosti imovine za izvjestajno rociste, u ovom slu€aju vatrogasnih vozila, a
nije bilo knjigovodstvene vrijednosti, jer su ista izamortizirana vec ranije, vodila sam se visinom
vrijednosti koju mi je rekao stecajni vjerovnik Zvonko Baci¢ jos za vrijeme trajanja prethodnog
postupka, bududi je isti bio zaposlenik duznika a na mjestu zapovjednika, pa sam smatrala da
te vrijednosti mogu | navesti. To su nesluzbene vrijednosti | to je u izvjed¢ima | istaknuto. U
toj fazi procjena vrijednosti vozila nije bila niti vrSena, a nije mogla niti biti donesena takva
odluka do skupstine vjerovnika.

Na skupstini vjerovnika — izvjestajnom rocCistu donesena je odluka da procjenu vozila zatrazim
putem Hrvatskog autokluba, zbog troSkova, a &to nije bilo moguce izvrsiti $to sam saznala
kasnije u hodu, buduéi da se radi o vozilima specijalne namjene, o ¢emu sam vec¢ ranije
izvjesStavala.

Buduci da procjenu vozila nije bilo moguce izvrsiti putem Hrvatskog autokluba, procjena je
izvrSena od strane stalnog sudskog vjeStaka za strojarstvo, promet | analizu cestovnih
prometnih nezgoda Zupanijskog suda u Zagrebu Krunoslava Ormuza u lipnju 2019. godine.

O predmetnoj procjeni vozila veliko neslaganje je izrazio ste€ajni vjerovnik Zvonko Baci¢ iz
Karlobaga.

Iz zapisnika s izvje&tajnog rocista evidentno je da stecajni vjerovnik Zvonko Baci¢ na skupstini
vjerovnika odnosno na izvjestajnom rocCistu uopce nije spomenuo da bi procjenu trebao vrsiti
njegov odabrani vjeStak VecCeslav Grzini¢, kao $to se nije tada niti suprotstavio odluci da se s
njim nece zakljuéiti ugovor o djelu, temeljem kojega je on raCunao da ¢e se brinuti 0 vozilima.

Stecajni vjerovnik Zvonko Baci¢ iz Karlobaga od samog je pocetka govorio da bi procjenu
duznikovih vozila izvrSio procjenitelj kojeg on osobno zna a radi se o Veceslavu Grzinicu,
stalnom sudskom vjeStaku.

Nakon ucCestalih prigovora | izrazenih nezadovoljstava od strane steCajnog vjerovnika Zvonka
Baci¢a iz Karlobaga s izvrSenom procjenom duznikovih vozila pokuSavala sam u nekoliko
navrata komunicirati sa sudskim vjeStakom Veceslavom Grzini¢em telefonski na broj mobitela
098/259 136 koji je javno objavljen kao | putem emaila vigos@ri.t-com.hr koji je takoder javno
objavljen, ali se sudski viestak Vec€eslav Grzini¢ nije tada odazivao niti na telefon niti na email,



mailto:vigos@ri.t-com.hr

unato¢ viSekratnim poku$ajima s moje strane. Pozivi se prema potrebi mogu izvuéi iz arhive
kao | email komunikacija. O tome sam se takoder vec¢ ranije ocitovala, nakon ¢ega mi se
sudski vjestak telefonski javio te je iz razgovora bilo za zakljuciti da je zainteresiran za izradu
procjene vatrogasnih vozila.

Procjena vozila neminovno zahtijeva | oCevid na terenu. Uslijedili su dani kada vremenske
prilike nisu bile bas pogodne za odlazak u Karlobag, gdje se nalaze duznikova vozila, §to mi
je isti vjestak rekao. Nadalje, rekao je da bi iSao ali kada se vremenske prilike poprave. Potom
su uslijedile | mijere izazvane pandemijom korona virusom COVID 19, &to je opet
onemogucavalo izlazak vjeStaka na teren. Kada su mjere popustile nazvala sam vjestaka |
predlozila mu da bi bilo dobro da ode izvrsiti o€evid vozila radi izrade procjene dok je situacija
relativno dobra u svezi s pandemijom izazvanom korona virusom COVID 19, a nama je
procjena hitna radi prodaje vozila, unov€enja | namirenja vjerovnika te zaklju¢enja stecaja.
Vjestak je pristao | oekivao da ga ja odvezem na teren radi vrSenja oCevida. Bili smo u
dogovoru radi odlaska u Karlobag, nakon ¢ega mi je vjeStak rekao da ipak ne¢e moci nastaviti
izradu procjene vrijednosti jer da ima zdravstvene probleme. Isto mi je | napisao u poruci na
mobitelu cit.:

Pokusavam e-mailom, ali ne uspijevam: Postovana kolegice, nisam u mogucnosti nastaviti
izradu procjene. Predlazem kolegicu vjeStaka, Nadu Klemenc, dis.,mob 098/981 8334, zav.
cit., dokaz uvid u tekstualnu poruku.

Nakon navedenog nazvala sam gospodu Nadu Klemenc, sudskog vjestaka, uputila joj pisani
upit za izradu procjene trzne vrijednosti vozila, | gospodina RadoSa Stani¢a takoder sudskog
vjestaka.

Gospoda Nada Klemenc, sudski vjestak, dala je pisanu ponudu u email poruci koju dostavljam
u privitku. Prema ponudi gospode Klemenc procjena vatrogasnih vozila uklju€ujuéi troSkove
izlaska na teren radi procjene vozila | izradu procjene iznosi 7.500,00 kn. Rok izrade procjene
su 4 radna dana nakon obavljenog o€evida. Procjenu dostavlja u tri ovjerena primjerka. Nacin
placanja: pola iznosa odmah, a pola po dovrS§enom poslu. Procjena se predaje nakon uplate
kompletnog iznosa.

Gospodin Rado$ Stani¢, sudski vjeStak, ponudu je izrazio usmeno jer da ima problema s
emailom | pristupom internetu. Ponuda gospodina Radosa Stanica je slijedeca:

TroSkovi izlaska na teren koji obuhvacaju:

preko 50 km u jednom smjeru 200 bodova za provodenje o€evida x 2,00 kn/bod = 400,00 kn
| materijalni troSkovi puta a to su prijedeni kilometri x 2,00 kn/km | naknade za parkiranje
Nalaz | misljenje vjeStaka cca 2.500,00 kn za tri vozila u predmetnom slucaju.

Izradu procjene moze izvrsiti tijekom kolovoza jer je do tada jako zauzet preuzetim obvezama.

Predlazem da odluku o odabiru procjenitelja s obzirom na sve do sada izneseno a temeljem
Cinjenica vezanih uz ovaj ste€aj donese opunomocenik Porezne uprave koji zastupa Poreznu
upravu u tome predmetu buduci da je isti razlucni vjerovnik.



O potrebi organiziranja skrbi nad vatrogasnim vozilima do njihove prodaje sve je re€eno na
izvjeStajnom roc€istu odnosno skupstini vierovnika. Naime, stecajni vjerovnik Zvonko Bacic¢ iz
Karlobaga trazio je da bi on skrbio nad vozilima do njihove prodaje ako bi se s njim zakljucilo
ugovor o radu ili ugovor o djelu na odredeni iznos. Ste€ajni vjerovnik Opéina Karlobag nije se
slozila s trazenjima steCajnog vjerovnika Zvonka Baci¢a iz Karlobaga, slijedom ¢ega se nije
iSlo na zaklju€enje ugovora sa Zvonkom Baci¢em a radi skrbi o vozilima koja bi ukljuCivala
povremeno pokretanje vozila.

Jednako tako predlazem da odluku o tome treba li se zakljuCiti ugovor o djelu radi skrbi o
vozilima do njihove prodaje donese Zupanijsko drzavno odvjetni$tvo u Karlovcu koje zastupa
Poreznu upravu Podruéni ured Gospi¢ koji je razluéni vjerovnik u tome predmetu, ukoliko
smatra da treba sklopiti takav ugovor.

Za napomenulti je na kraju, da je meni prvoj kao ste€ajnom upravitelju u najve¢em interesu da
se imovina duznika Sto prije unovci, napravi dioba | zakljuéi ste€aj | to prije svega jer sam u
tome predmetu stalno izlozena pritiscima | ¢esto moram odgovarati na neutemeljene prozivke
ste€ajnog vjerovnika Zvonka Baci¢a iz Karlobaga.

Stecajni upravitelj: Lilijana Augustin, dipl. oec.
U Matuljima, dana 16. srpnja 2020. godine LILUANA AUGUSTIN
12365783008
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