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REPUBLIKA HRVATSKA

Op¢inski sud u Pazinu
Narodnog doma 2/b, Pazin Broj: Pp-843/2026-23

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Pazinu, po sutkinji Oriani Mikuljan-Trifoni uz sudjelovanje zapisni¢arke
Katije ViSkovi¢, u prekrSajnom postupku protiv okrivljenika ,ECOOPERATIVA® d.o.0. i
dr. zbog prekrSaja iz ¢lanka 127.st.1.al.4. i st.2. Zakona o drzavnom inspektoratu (NN
115/18, 117/2021, 67/2023, 155/2023), pokrenutog optuznim prijedlogom DrZavnog
inspektorata, Podru¢nog ureda Rijeka, Ispostave u Puli, nakon glavne i javne rasprave
odrzane dana 26. svibnja 2026. u odsutnosti okrivljenika i predstavnika tuzitelja, dana
29. svibnja 2026. objavio je i

presudio je

l. Prvookrivljenik: "ECOOPERATIVA" d.o.0. za komunalne usluge i trgovinu u
steCaju, OIB: 71394193474, sa sjediStem u Splitu, Kralja Zvonimira 14, koga zastupa
ste€ajni upravitelj Tea Gatternih, prekr§ajno nekaznjavan, kao pravna osoba

drugookrivljenica: Tea Gatternig, bez nadimka, od oca Vilima i majke Ljerke dj. Novak
rod. 22.12.1968. u Varazdinu, OIB: 20214370352, s prebivalistem u Varazdinu,
Semoveckih Zrtava 18, dipl. pravnica, VSS, zaposlena u vlastitom odvjetniékom uredu,
sa sjediStem u Varazdinu, sa mjeseCnim primanjima od oko 1.800,00 eura, u
izvanbracnoj zajednici, bez djece, drz. RH, vlasnica poslovnog prostora i kuce,
vlasnica osobnog vozila, prekrSajno nekaznjavana, ne vodi se drugi prekrsajni
postupak protiv nje, steCajna upraviteljica

krivi su

Sto do dana 20. rujna 2024. nisu postupili po izvrSnom rjeSenju inspektora zastite
okolisa klase: UP/I-351-01/23-04/161, ur.broj: 443-02-02-17-23-1 od 10.11.2023. koje
je steCajni upravitelj primio 27.11.2023., te je isto postalo izvrSno dana 27.02.2024.,

d akle, Sto nisu izvrsili izvrSno rjeSenje inspektora.

Okrivljenici su time pocinili prekrsaj iz ¢1.127.st.1.al.4. i st.2. Zakona o drZzavnom
inspektoratu (NN 115/18, 117/2021, 67/2023, 155/2023) pa im se radi toga primjenom
istih odredbi

izrice

prvookrivlieniku nov€ana kazna u iznosu od 3.980,00 eura (tri tisuée
devetstoosamdeset eura)
drugookrivljenici nov€ana kazna u iznosu od 390,00 eura (tristodevedeset eura)
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Okrivljenici su duzni nov€ane kazne platiti u roku od 15 dana od pravomoénosti
presude. Ako okrivljenici uplate dvije trecine izreCenih nov€anih kazni u navedenom
roku, smatrat ¢e se da su nov€ane kazne u cjelini uplacene, a u suprotnom iste ce se
naplatiti sukladno odredbama ¢l.11. i 43. Zakona o izmjenama i dopuna PrekrSajnog
zakona (NN 39/2013).

Il. Temeljem €l.139.st.3., a u svezi Cl.138.st.2.t€.3. i st.3. PrekrSajnog zakona
okrivljenici su duzni platiti troSkove postupka u pausalnom iznosu od 35,00 eura
(tridesetipet eura) svaki u roku od 15 dana od pravomoc¢nosti presude pod prijetnjom
prinudnog izvrSenja.

Obrazlozenje

1. Drzavni inspektorat, Podruc¢ni ured Rijeka, Ispostava u Puli je dana 17. listopada
2024. izdao prekrSajni nalog klase: UP/I-351-01/23-04/161, ur.broj: 443-02-02-17-24-
20 protiv kojeg su okrivljenici pravodobno uloZili prigovor, nakon €ega je sud stavio
izvan snage prekrsajni nalog, te je odrzao glavnu raspravu.

2. Po zakljuCenju glavne rasprave, ovaj je sud dana 04. srpnja 2025. donio
presudu poslovni broj Pp-2090/2024-11, te je temeljem ¢l.182.toC.1. Prekrsajnog
zakona okrivljenike oslobodio od optuzbe.

3. Protiv navedene presude tuzitelj je pravodobno podnio zZalbu zbog pogresSne
primjene materijalnog prava navodeci da je sud pogresno zaklju€io kako donosenje
rieSenja o izvrSenju s dodatnim rokom mijenja datum izvrSnosti osnovnog rjesenja
inspektora, iako se tim rjeSenjem ureduje isklju€ivo faza prisilnog izvrSenja, dok je
prekrsaj neizvrsenja vec bio dovrsen.

4. Visoki prekrSajni sud Republike Hrvatske je rjieSenjem broj Ppz-8807/2025 od
14. sije€nja 2026. ukinuo prvostupanjsku presudu i predmet dostavio sudu na ponovno
sudenje jer smatra da je zakljuCak prvostupanjskog suda pogreSan $to je dovelo do
nepravilne primjene ¢1.182.to¢.1. PrekrSajnog zakona.

5. Po primitku drugostupanjske odluke zakazano je novo rociSte za glavnu
raspravu koja je odrZzana bez nazoc¢nosti okrivljenika za koje je dostava poziva uredno
iskazana, a u spis je dostavljena pisana obrana, pa je sud ocijenio da ispitivanje
okrivljenika nije potrebno i da to nije od utjecaja za zakonito i pravilno donosenje
presude.

6. Okrivljenici u pisanoj obrani navode da u cijelosti ostaju kod prigovora i navoda
obrane iznijetih na roCistu dana 24.06.2025., te istiCu kao dodatnu dokaznu svrhu
osnovanosti prigovora/obrane dono$enje pravomoéne presude Upravnog suda u
Splitu broj Usl-1306/2025-8 od 05.03.2026. kojim se prihvaca tuzba prvookrivljenika,
te u toC. . izreke ponistava toCku 1. rjeSenja Ministarstva zastite okolisa i zelene
tranzicije Republike Hrvatske klasa: UP/11-351-02/24-21/104, urbroj: 517-09-2-25-2 od
15.04.2025., te toCke 2. i 3. rjeSenja o izvrSenju Drzavnog inspektorata, Podrucni ured
Rijeka, Ispostava u Pazinu klasa: UP/I-351-01/23-04/161, urbroj: 443-02-02-17-24-19
od 17.10.2024. i predmet vraca na ponovni postupak i rieSavanje, te u tocki Il. izreke
gdje se izriCe da je Ministarstvo zastite okoliSa i zelene tranzicije Republike Hrvatske
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u ponovnom postupku duzno postupiti u skladu s pravnim shvac¢anjem i primjedbama
suda iznijetim u obrazloZenju presude.

Predmetna presuda Upravnog suda u Splitu pravomocna je danom donosenja
(05.03.2026.) obzirom da protiv iste Zalba nije dopustena prema ¢l.127.st.1. ZUP, pa
ista predstavlja u ovom prekrSajnom postupku nespornu dokaznu ispravu u svezi
nezakonitosti izdanog prekrSajnog naloga od 17.10.2024. o pocinjenju prekrSaja iz
Cl.127.st.1. i 2. Zakona o drzavnom inspektoratu za koji se terete prvookrivljenik i
drugookrivljenica i to iz razloga danog obrazlozenja na kojem se temelji ova presuda.

Razlog podnosenja prigovora protiv prekrSajnog naloga, te iznijete obrane na rocistu
04.07.2025. je nezakonitost prekrSajnog naloga, kao i sa istim povezanog dijela
rjeSenja o izvrSenju Drzavnog inspektorata RH, Podruéni ured Rijeka, Ispostava u
Pazinu od 17.10.2024.(to¢.2. i 3. izreke) i dijela rjeSenja drugostupanjskog tijela
Ministarstva zastite okoliSa i zelene tranzicije Republike Hrvatske (to¢.1. izreke) od
15.04.2025. kojim je odbijena Zalba prvookrivljenika protiv. navedenog
prvostupanjskog rjeSenja od 17.10.2024. zbog Cega je pravomocna presuda Upravnog
suda od 05.03.2026. i donijeta, a sve iz razloga $to je izricanje nov€ane kazne pravnoj
osobi i odgovornoj osobi u pravnoj osobi zbog neizvrSenja osnovnog rjeSenja o
uklanjanju otpada Drzavnog inspektorata RH, Podru¢ni ured Rijeka, Ispostava u
Pazinu od 10.11.2023. protivno svrsi i cilju koji zakon propisuje za uklanjanje otpada
obzirom da se u konkretnom slu€aju izricanjem novcanih kazni, kao niti ostavljanjem
dodatnog roka za uklanjanje otpada nece posti¢i sam cilj i svrha — a to je uklanjanje
otpada obzirom da se preostali otpad u skladistu u Pazinu, Sime Kureliéa 20/4 moze
jedino ukloniti odredenjem treCe osobe ovlastene za uklanjanje otpada obzirom da
otpad ne moZe ukloniti sam steCajni duznik jer nije ovlasten za to, niti raspolaze
potrebnim sredstvima i opremom.

Upravo razlozi koje Upravni sud u Splitu iznosi u to¢ki 17. i 18. obrazlozenja presude
ukazuju da su u konkretnom sluc€aju odlu¢ne konkretne okolnosti koje postoje u svezi
nacina uklanjanja otpada — a koje jasno ukazuju da je jedini naCin uklanjanja otpada
uklanjanje putem treCe osobe, kao i nedostatak obrazloZenja da bi izricanje nov€ane
kazne bilo najblazi nacin izvrSenja jer se time ne postize svrha i cilj — a to je uklanjanje
otpada!

Kao sto su okrivljeni tijekom ovog prekrsajnog postupka isticali, donoSenje prekrsajnog
naloga od 17.10.2024. vezano je za provodenje rjeSenja o izvrSenju Drzavnog
inspektorata RH, Podru¢ni ured Rijeka, Ispostava u Pazinu od 17.10.2024. kojim se
utvrduje da rjeSenje Drzavnog inspektorata, Ispostave u Pazinu o uklanjanju otpada
od 10.11.2023. nije izvrSno (to€.1.izreke), te se u to€.2. i 3. ovog rieSenja nalaze ovdje
prvookrivijeniku dodatan rok za izvrSenje do 15.12.2024. uz upozorenje da ukoliko se
obveza uklanjanja ne izvrsi, da ¢e se protiv ovdje prvookrivljenika i drugookrivljenice
izre€i nov€ane kazne, a dano upozorenje izricanja nov€ane kazne se i ostvaruje kroz
predmetni prekrsajni nalog.

Kako je i za pocCinjenje prekrSaja odlu¢na Ccinjenica postojanje prekrsaja, te
odgovornost za prekrsaj, u konkretnom sluc¢aju upravo konkretne okolnosti vezane za
uklanjanje otpada, a to su:
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- da je prednik Drzavnog inspektorata RH (tadasnje Ministarstvo zastite okolisa i
energetike) u ste€ajni postupak nad prvookrivljenikom podnijelo prijavu trazbine
na uklanjanje i opasnog i neopasnog otpada;

- da je do sada provedeno uklanjanje opasnog otpada u skladi$tu u Pazinu, Sime
Kurelica 20/4 u posjedu prvookrivljenika po izvrSnom rjeSenju o uklanjanju
opasnog otpada po trecoj osobi, a troSkove uklanjanja je odabranoj trecoj osobi
prema Zakonu o gospodarenju otpadom podmirila Republika Hrvatska;

- da se dodjeljivanjem dodatnog roka i izricanjem novCane kazne postupa
protivno zakonu i to:

a) protivno €l.6. i 145. ZUP o nacelu razmjernosti koje nalaze da se pri
odredenju nacina izvrSenja treba odrediti onaj nacin i primijeniti sredstva
koja su najblaza, a koja dovode do cilja izvrSenja, Sto znacCi da obveza
izvrSenja mora biti razmjerna cilju izvrSenja, a izricanjem nov€ane kazne ili
dodjeljivanjem naknadnog roka za izvrSenje ne postize se sam cilj i svrha
izvrSnog rjeSenja o uklanjanju otpada od 10.11.2023., a to je i stvarno
uklanjanje otpada;

b) protivnho ¢l.142.st.1. ZUP jer se prisilno izvrSenje nenovCane obveze
izricanjem novCane kazne provodi samo ako izvrSenje putem tre¢e osobe
nije moguce ili je neprikladno za postizanje svrhe, a u konkretnom sluc¢aju je
upravo obrnuto buduci je uklanjanje otpada po tre€oj osobi jedini moguci
nacin uklanjanja otpada kojim se ostvaruje i cilj i svrha uklanjanja otpada, a
time i cilj i svrha izvrSnog rjeSenja o uklanjanju otpada od 10.11.2023.;

c) protivno €l.159. Zakona o gospodarenju otpadom koje propisuje da se
troSkovi izvrSenja rieSenja uklanjanja otpada putem treCe osobe namiruju iz
drzavnog proracuna do naplate od izvrSenika;

d) protivno ¢l.187. i 188. Zakona o zastiti okoliSa kojima je propisano da ce
nadlezna tijela putem treCe osobe provesti potrebne mjere za sprjeCavanje i
ograniCavanje Stete u okoliSu ako operater (osoba koja je proizvodacC i
odgovorna osoba) to ne ucini u odredenom roku, pri ¢emu se troSkovi
izvrSenja provodenja propisanih mjera namiruju iz drzavnog proracuna do
naplate od operatera

jasno ukazuju da se izricanjem novCane kazne predmetnim prekrsajnim nalogom ne
postize cilj i svrha uklanjanja otpadan, odnosno, ne postiZe svrha i cilj izvrSnog rjeSenja
0 uklanjanju otpada od 10.11.2023. obzirom da ne dovodi do stvarnog uklanjanja
otpada, Sto Cini prekrsajni nalog nezakonitim.

U skladu sa svim navedenim, okrivljenici predlazu sudu da: "u skladu sa ¢l.182.toC.2.
i 3. PrekrSajnog zakona donese presudu kojom se prvookrivljenik i drugookrivljenica
oslobadaju od optuzbe."

7. Tijekom postupka izvrden je uvid u rieSenje na stranicama 3-10 spisa, uvid u
rieSenje na stranicama 11-15 spisa, procitan je zapisnik na stranicama 17-20 spisa,
izvrSen je uvid u korespondenciju na stranicama 21-28 spisa, uvid u korespondenciju
na stranicama 29-32 spisa, uvid u rjeSenje na stranicama 33-35 spisa, uvid u rieSenje
na stranici 52 spisa, uvid u rijeSenje na stranicama 55-58 spisa, uvid u stranice 59-60
spisa, uvid u stranicu 61 spisa, uvid stranice 62-64 spisa, uvid stranice 65-67 spisa,
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procitan je zapisnik na stranicama 68-71 spisa, uvid u stranice 72-74 spisa, uvid u
potvrde na stranicama 77-79 spisa, uvid u rieSenje na stranicama 103-105 spisa, uvid
u tuzbu na stranicama 106-113 spisa, uvid u stranice 114-116 spisa, uvid u stranice
117-121 spisa, uvid u povijesni izvadak na stranicama 122-132 spisa, te uvid u presudu
na stranicama 172-176 spisa.

8. Po tako provedenom postupku utvrdeno je da su okrivljenici pocinili prekrSaj za
koji se terete.

9. Odredbom ¢1.127.st.1.al.4. Zakona o drzavnom inspektoratu propisano je da ¢e
se nov€anom kaznom od 3.980,00 do 15.920,00 eura za prekrsaj kazniti pravna osoba
ako ne izvrsi izvrdno rjeSenje inspektora (Cl.71.), a st.2. je propisano da Ce se za
prekrsaj kazniti i odgovorna osoba u pravnoj osobi nov€anom kaznom od 390,00 do
2.650,00 eura.

10.  Nesporno je da je nadlezni inspektor Drzavnog inspektorata, Podruénog ureda
Rijeka, Ispostave u Pazinu rjeSenjem klase: UP/I-351-01/23-04/161, urbroj: 443-02-
02-17-23-1 od 10. studenog 2023. naredio prvookrivljenoj pravnoj osobi uklanjanje
cjelokupne koli€ine otpada koji je pravni prednik prvookrivljenika ostavio u prostorijama
skladista u Pazinu, na adresi Sime Kureli¢a 20/4, te predaju otpada osobi kojoj je
dozvoljena obrada otpada ili isporuku otpada iz Republike Hrvatske na oporabu
odnosno zbrinjavanje, s rokom izvrSenja od 90 dana po primitku rjeSenja.

11.  Nesporno je da je predmetno rieSenje postalo izvrSno 27.02.2024., te da
okrivljenici nisu postupili po citiranom izvrSnom rjeSenju DrZzavnog inspektorata ni do
dana kontrolnog inspekcijskog nadzora, do dana 20.09.2024.

12.  Uvidom u pravomocnu presudu Upravnog suda u Splitu poslovni broj UP/I1-351-
02/24-21/104, urbroj: 517-09-2-25-2 od 15.04.2025. utvrdeno je da se istom ponistava
to€.1. rjeSenja Ministarstva zastite okoliSa i zelene tranzicije Republike Hrvatske klase:
UP/11-351-02/24-21/104, urbroj: 517-09-2-25-2 od 15.04.2025. (kojim se odbija Zalba
prvookrivljenika koja je izjavljena protiv rjeSenja DrZzavnog inspektorata, Podru¢nog
ureda Rijeka, Ispostave u Pazinu klase: UP/I-351-01/23-04/161, urbroj: 443-02-02-17-
24-19 od 17.10.2024., te to€.2. i 3. potonjeg (kojima se izvrSeniku nalaze da izvrSi
rieSenje Drzavnog inspektorata, Podru¢nog ureda Rijeka, Ispostave u Pazinu klase:
UP/I-351-01/23-04/161, urbroj: 443-02-02-17-23-1 od 10.11.2023. u dodatnom roku
do 15.12.2024., te se upozorava da Ce ukoliko ne izvrsi obvezu iz to€.1. (uklanjanje
otpada) i to€.2., na izvrSenje obveze biti prinuden izricanjem nov€ane kazne u iznosu
od 3.981,69 eura koja ¢e biti naplaéena prisilno putem tijela nadlezna za izvrdenje
nov&ane kazne).

13. Stoga ovaj je sud ocijenio da je obrana okrivljenika u dijelu u kojem smatraju
da je donosenje prekrsajnog naloga od 17.10.2024. vezano za provodenje rieSenja o
izvrSenju od 17.10.2024. kojim se utvrduje da rjeSenje DrZzavnog inspektorata od
10.11.2023. nije izvrSeno, neosnovana obzirom da se citirana presuda Upravnog suda
u Splitu odnosi na postupak izvrSenja inspekcijskog rjeSenja sukladno odredbama
Zakona o gospodarenju otpadom (NN.84/2021).

14.  Za ostvarenje bi¢a prekrSaja iz €1.127.st.1.toC.4. i st.2. Zakona o drZzavnom
inspektoratu odlu¢na je Cinjenica da okrivljenici nisu postupili po izvrSnom rjeSenju



6 Broj: Pp-843/2026-23

inspektora, a buduci da okrivljenici po istome nisu postupili do dana inspekcijskog
nadzora (20.09.2024.), ostvarena su obiljezja prekrdaja koji im se stavlja na teret.

15. Iz izloZenih razloga okrivljenici su proglaseni krivima i kaznjeni.

16.  Prilikom odlu€ivanja o vrsti i visini kazne cijenjene su sve okolnosti iz ¢1.36.st.2.
PrekrSajnog zakona drzec¢i odmjerenu kaznu primjerenu tezini i posljedicama
pocinjenog djela, te stupnju krivnje okrivljenika.

17.  Otegotnih okolnosti nije bilo.

18. Kao olakotna je ocijenjena dosadasnja nekaznjavanost okrivljenika za takve
prekrsaje.

19. Obzirom na navedene okolnosti okrivljeniku je izreCena u izreci navedena
nov€ana kazna u uvjerenju da cCe se istom posti¢i svrha generalne i specijalne
prevencije.

20.  Buducida su okrivljenici proglaseni krivima duzni su podmiriti troSkove postupka
koji su dosudeni u pauSalnom iznosu u okviru veli¢ina propisanih RjeSenjem o
odredivanju pau$alnog iznosa za troSkove prekrSajnog postupka (od 100,00 do
5.000,00 kuna) i to srazmjerno duZzini trajanja i slozenosti postupka.

U Pazinu, 29. svibnja 2026.

ZapisniCarka: Sutkinja:
Katia Viskovic, v.r. Oriana Mikuljan-Trifoni, v.r.

POUKA O PRAVU NA ZALBU

Protiv ove presude ovlastene osobe mogu podnijeti zalbu Visokom prekrSajnom sudu
u Zagrebu u roku od 8 (osam) dana od dana dostave prijepisa presude. Zalba se
podnosi u tri istovjetna primjerka putem ovog suda.

DNA:

- okrivljenicima

- ovladtenom tuzitelju
- Spis



