Berislay Simunovié, dipl. ing.
stalni sudski vjestak za cestovni promet i procjenu motornih vozila

Hegedusiceva 18, 10 000 Zagreb
mob: 091/153 90 37 e-mail:berislavsimunovic@gmail.com

Zagreb, 23.11.2024. god.

Posl. br. : P-306/23

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU

Trg Johna Fitzgeralda Kennedyja 11
10 000 Zagreb

sudac

gda. JELENA ANTONIC SEGO

Tuzitelj: M.M. FILIPOVIC GRADNJA d.o.o.
Tuzenik: ADRIATIC OSIGURANJE d.d.

- radi naknade Stete

Vasim RjeSenjem, u ovom predmetu, povjereno mi je vjeStacenje na
okolnost dinamike nastanka Stetnog dogadaja i visine Stete nastale na
vozilu tuzitelja. Nakon S§to sam proucio i analizirao spis, dajem
slijedeci

NALAZ

1. OPCI PODACI O NEZGODI

Vrsta nezgode: izlijetanje osobnog vozila izvan kolnika

Mjesto nezgode: Lokalna cesta izmedu Tara i KaStelira

Dan i vrijeme nezgode: 27.02.2022. god. oko 18.00 sati

Vremenske prilike: -

Vidljivost: noc, neosvijetljeno

Vrsta i stanje kolnika: asfalt

Sirina kolnika: -

Vozilo tuzitelja: osobno BMW SERIJA 5 520 D/ 13, PU 848-PG




Napomena: Po Stetnom dogadaju policija nije izaSla na ocevid, tako da
nije sacinjen zapisnik o ocevidu, skica mjesta Stetnog dogadaja kao
niti fotoelaborat prometne nezgode. Stoga su nalaz i miSljenje izradeni
na temelju dostupne dokumentacije iz spisa.

2. OSTECENJA NA VOZILU

U ovom Stetnom dogadaju na vozilu tuzitelja, prema fotografijama
dostavljenim u spis, nastala su oStecenja prednjeg dijela (vidi sliku 1):

- prednjeg branika,

- poprec¢nog nosaca prednjeg branika,

- ukrasne maske hladnjaka,

- hladnjaka i dijelova motora,

oba prednja putna svjetla s pokazivacima smjera,
prednjeg vjetrobranskog stakla,

oba prednja blatobrana,

zracnog jastuka vozaca i suvozaca.

Slika 1 — oStecenja na vozilu tuzitelja

3. BRZINA VOZILA

Kako nije poznat konacni zaustavni polozaj vozila tuzitelja nakon
Stetnog dogadaja, a nije poznato da li su na kolniku zaostali tragovi
kotaca vozila prije izlijetanja, to za izracun brzine kretanja vozila
tuzitelja neposredno prije i u trenutku izlijjetanja nema elemenata.
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4. DINAMIKA NEZGODE

Neposredno prije Stetnog dogadaja vozilo tuzitelja se kretalo svojom
desnom stranom kolnika lokalne ceste od Tara prema Kasteliru.

Prema skici iz prijave Stete koju je sacinio vozac vozila tuzitelja, na
izlazu iz desnog zavoja vozilo tuzitelja je izletjelo izvan kolnika s desne
strane kolnika, pri ¢emu je s prednjim dijelom vozila naletio na
kameni most, a u nastavku je preko tog mosta sletio u Sumu ispod
mosta.

4.1. UZROK IZLIJETANJA VOZILA TUZITELJA

Tehnickim putem nije moguce utvrditi stvaran uzrok izlijetanja
vozila tuzitelja izvan kolnika.

Iz spisa nije moguce odrediti polumjer zavoja, pa stoga nije moguce
izracunati grani¢nu brzinu kretanja vozila u zavoju pri kojoj joS nema
zanoSenja i s kojom vozila mogu sigurno proci zavojem bez izlijetanja.
Medutim, da je vozacC vozila tuzitelja s vozilom u desni zavoj usao s
brzinom vecom od grani¢ne brzine, tada bi uslijed toga Sto bi
centrifugalna sila prevladala silu boc¢nog trenja dosSlo do zanoSenja
vozila prema vanjskoj strani zavoja i izlijetanja vozila tuzitelja s lijeve
strane kolnika. Kako je u ovom slucaju doslo do izlijetanja vozila
tuzitelja s desne (unutarnje) strane, moguce prekoracenje granic¢ne
brzine kretanja vozila tuzitelja u zavoju najvjerojatnije nije uzrok ovog
izlijetanja.

U prijavi Stete vozac vozila je naveo da je s njegove lijeve strane iz
Sume izletjela divlja¢ (srna), te da je izbjegavaju¢i nalet na nju
zakrenuo volanom u desnu stranu kada je doSlo do izlijetanja vozila
izvan kolnika i naleta na kameni most. Na nacin kako je u ovako
opisanoj prometnoj situaciji reagirao vozac vozila tuzitelja, skretanjem
u desno na opasnost koja mu je dolazila s lijeve strane, reagirala bi i
vecina prosjecnih vozaca.

Medutim u iskazu pred sudom, vozac vozila tuzitelja je iskazao da

mu je divljac izletjela iz Sume koja se nalazila s njegove desne strane,
a Sto je u suprotnosti s podatkom iz prijave Stete.

5. VISINA STETE NA VOZILU TUZITELJA

5.1. VRSTA STETE

S obzirom na opseg i intenzitet nastalih oStecenja na vozilu
tuzitelja, popravak vozila ekonomski nije opravdan. Stoga je na vozilu
tuzitelja nastala totalna (potpuna) Steta.




5.2. OPCI PODACI O VOZILU

Vrsta vozila: M1 - osobno

Marka, tip i model: BMW SERIJA 5 520D M SPORT
Registarska oznaka: PU 848-PG

Godina proizvodnje: 2010

Broj Sasije: WBAFW11070C705239
Obujam motora (ccm): 1.995

Snaga motora (kW): 135

Predeno km: 420.621

Boja vozila: Crna - s efektom

Datum prve registracije: 20.09.2013. god.
Datum nastanka Stete:  27.02.2022. god.

5.3. TRZNA VRIJUEDNOST VOZILA

Vozilo tuzitelja se od 2013 god. viSe ne proizvodi. Prema
jedinstvenoj oznaci modela (JOM) iz prometne dozvole i Jomologiji
(elektronskom katalogu Centra za vozila Hrvatske — vidi prilog 1),
novonabavna cijena vozila tuzitelja, ukljucujuc¢i sve troSkove do
registracije, danas bi iznosila oko

51.706,25 EUR s PDV-om (42.112,07 EUR bez PDV-a)

U trenutku Stetnog dogadaja vozilo tuzitelja je bilo staro oko 11
godina i 8 mjeseci, Cime je amortizirano oko 84 %, Sto znaci da je u
tom trenutku imalo oko V=16 % vrijednosti novog vozila.

(Napomena: kako je od godine proizvodnje /2010. god./ pa do prve
registracije /20.09.2013. god./ proslo viSe od jedne kalendarske godine,
starost vozila se racuna od polovice godine u kojoj je vozilo proizvedeno, tj. u
ovom slucaju od 01.07.2010. god.)

Za ovu vrst vozila prosjecni broj prijedenih kilometara za 11
godina i 8 mjeseci iznosi oko 210.000 km (godiSnje oko 18.000 km).
Kako je predmetno vozilo u istom periodu preslo oko 420.621 km, Sto
je oko 210.621 km viSe od prosjeka, ovaj vecCi broj prijedenih
kilometara umanjuje vrijednost vozila za oko
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Zbog poremecaja na trziStu rabljenih vozila, vrijednost vozila
tuzitelja je potrebno uvecati za oko V=10 %.

Ukupna vrijednost vozila tuzitelja, glede starosti, stvarno prijedene
kilometraze te stanja na trziStu, iznosi oko

V,on =V, —K,, +V, =16-10+10=16 %




novonabavne cijene vozila. Stoga trzna vrijednost vozila tuzitelja u
trenutku Stetnog dogadaja, svedena na danasnji dan, iznosi oko

8.273,00 EUR s PDV-om (6.737,93 EUR bez PDV-a)

Podaci o vozilu

ADDS1.00230.06 Osobni automobili
BMW SERMAS M Sport 520d
Datum prve registracije / proizvodnje 1.7.2010.
Oblik karoserije sedan Broj sjedala I vrata 574
Vrsta motora Diesel Doseg na el. energiju [km] ]
Snaga motora [kW] 135 Radni cbujam motora [cm3] 1995
Vrata mjenjaéa / brzina Manualni / 6 “rata pogona straZnji
Eko program EURO V Emisija CO2 [g/km] 125
Duljina / visina [mmj] 4899 § 1464 MDM [kg] 2230
Dodatna oprema
Broj $asije Registracijska oznaka

Movonabavna cijena vozila 51.706,25 €

Datum izrafuna 23.11.2024.

PPMV wrijednosna komponenta 202509 €

PPMV ekolodka komponenta 1.710,25 €

PPMV ukupno JTISME

Prodajna cijena 4797091 €

Porez na dodanu vrijednost 959418 €

Carina 0,00 €
Osnovna cijena 38.376,73€

Prilog 1 — novonabavna cijena vozila tuzitelja

5.4. VRIJEDNOST OSTATKA VOZILA

S obzirom na opseg nastalih oStecenja, starost vozila, stanja na
trziStu rabljenih i karamboliranih vozila, procjenjujem da vrijednost
ostatka vozila tuzitelja u trenutku Stetnog dogadaja, svedena na
danasnji dan, iznosi oko 25 % njegove trzne vrijednosti tj. oko

2.068,25 EUR s PDV-om (1.684,48 EUR bez PDV-a)

5.5. VISINA STETE

Visinu nastale Stete na vozilu tuzitelja dobijemo kada od trzne
vrijednosti vozila odbijemo vrijednost ostatka vozila. Stoga visina Stete
na vozilu tuzitelja, svedena na danasnji dan, iznosi oko
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s PDV-om bez PDV-a

trzna vrijednost vozila: 8.273,00 EUR 6.737,93 EUR
vrijednogt ostatka vozila: 2.068,25 EUR 1.684,48 EUR
VISINA STETE NA VOZILU: 6.204,75 EUR 5.053,45 EUR

MISLJENJE

U ovom Stetnom dogadaju vozilo tuzitelja je izletjelo izvan kolnika s
desne strane, pri cemu je s prednjim dijelom naletjelo na kameni
most, a u nastavku je preko tog mosta sletjelo u Sumu gdje se i
zaustavilo.

Za izracun brzine kretanja vozila tuzitelja neposredno prije i u
trenutku izlijetanja nema elemenata.

Tehnickim putem nije moguce utvrditi stvaran uzrok izlijetanja
vozila tuzitelja izvan kolnika.

Moguce prekoracenje grani¢ne brzine kretanja vozila tuzitelja u
zavoju najvjerojatnije nije uzrok ovog izlijetanja.

Varijanta odigravanja predmetnog Stetnog dogadaja na nacin kako
je u prijavi Stete naveo vozac vozila tuzitelja, tehnicki je moguca i
prihvatljiva. Prema ovoj varijanti s njegove lijeve strane iz Sume
izletjela je divljac (srna). Izbjegavajuci nalet na ovu divlja¢ zakrenuo je
volanom u desnu stranu kada je doslo do izlijetanja vozila izvan
kolnika i naleta na kameni most.

Medutim pred sudom je tuzitelj iskazao u suprotnosti s podatkom
iz prijave Stete. Naime, iskazao je da mu je divljac izletjela s desne
strane. U tom slucaju za ocekivati je skretanje vozila u lijevo i njegovo
izlijetanje izvan kolnika s lijeve strane, a ne s desne kao u ovom
slucaju.

U predmetnom Stetnom dogadaju na vozilu tuzitelja nastala je
totalna Steta, koja svedena na danasSnji dan iznosi oko 6.204,75 EUR
(s PDV-om) odnosno oko 5.053,45 EUR (bez PDV-a).

Vjestak
Berislav Simunovi¢, dipl. ing.
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BERISLAV SIMUNOVIC

SIMUNOV|C Datum: 2024.11.24

17:26:04 +01'00'




		2024-11-24T17:26:04+0100
	BERISLAV ŠIMUNOVIĆ




