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R E P U B L I K A  H R V A T S K A

R J E Š E N J E
I 
ZAKLJUČAK

Trgovački sud u Zagrebu po sucu pojedincu Nevenki Siladi Rstić povodom prijedloga predlagatelja 1. Danka Vudrag, zakonskog zastupnika dužnika CONFIDO-CONSTRUO d.o.o. za promet nekretninama, Zagreb (Grad Zagreb), Jurkovićeva 19, OIB: 51172899423, kojeg zastupa Nenad Cetinja, odvjetnik iz Zagreb, Horvaćanska cesta 17a/7;   2. vjerovnika NOVE LJUBLJANSKE BANKE d.d., Ljubljana, Trg Republike 2, Slovenija, hrvatski OIB: 17719334242, kojeg zastupa Boris Trgovec, odvjetnik iz Zagreba, Ulica Kneza Ljudevita Posavskog 36; 3. Financijska agencija, Regionalni centar Zagreb, Albrechtova 42, za otvaranjem stečajnog postupka nad dužnikom CONFIDO-CONSTRUO d.o.o. za promet nekretninama, Zagreb (Grad Zagreb), Jurkovićeva 19, OIB: 51172899423, dana 8. ožujka 2016. godine
r i j e š i o      j e

I.) Pokreće se prethodni postupak radi utvrđenja pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom CONFIDO-CONSTRUO d.o.o. za promet nekretninama, Zagreb (Grad Zagreb), Jurkovićeva 19, OIB: 51172899423.

II.) U prethodnom postupku pokrenutim nad dužnikom CONFIDO-CONSTRUO d.o.o. za promet nekretninama, Zagreb (Grad Zagreb), Jurkovićeva 19, OIB: 51172899423, za privremenog stečajnog upravitelja imenuje se PETAR POPOVIĆ iz Zagreba, Maksimirska cesta 88, OIB: 89375564266
  			Privremeni stečajni upravitelj ovlašten je stupiti u poslovne prostorije dužnika, a uprava dužnika dužna mu je dopustiti uvid u knjige i poslovnu dokumentaciju dužnika, uvid u imovinu dužnika, a protiv osoba koje se tome usprotive može se narediti dovođenje,izreći novčana kazna i odrediti kazna zatvora, sukladno čl. 107. Stečajnog zakona.
Privremeni stečajni upravitelj dužan je  u roku od 30 dana ispitati da li kod dužnika postoji i nadalje koji od  stečajnih razloga, ispitati   da li  dužnik ima imovinu koja bi činila stečajnu masu, mogu li se tom imovinom pokriti troškovi postupka, sve radi donošenja odluke postoje li okolnosti za otvaranje i vođenje stečajnog postupka nad dužnikom ili postoje uvjeti za otvaranje i istovremeno zaključenje stečajnog postupka.

III.) Određuje se ročište radi izjašnjenja o prijedlogu za  otvaranje stečajnog postupka  nad dužnikom   
12. travnja 2016. godine u 11,00 sati.

u zgradi ovog suda u Zagrebu, Petrinjska 8, soba br. 94/2 kat (ulična zgrada), na 
koje se pozivaju dostavom ovog rješenja:

· Predlagatelji:
· NOVA LJUBLJANSKA BANKA d.d.:  po punomoćniku, odvjetniku, Boris Trgovec, Zagreb, Ulica Kneza Ljudevita Posavskog 36
· FINA
· Predlagatelj/ Dužnik, CONFIDO-CONSTRUO d.o.o., Zagreb, Jurkovićeva 19

· Zakonski zastupnik dužnika po zakonu: Danko Vudrag, Zagreb, Jurkovićeva 19,  

z a k l j u č i o   j e

Nalaže se osobi ovlaštenoj za zastupanje dužnika po zakonu, Danku Vudrag iz Zagreba, Jurkovićeva 19, OIB: 65310302735, da u roku od 8 dana od dana primitka ovog zaključka podnesu ovome sudu pozivom na gornji broj spisa Izvješće o financijsko gospodarskom stanju dužnika CONFIDO-CONSTRUO d.o.o., Zagreb, Jurkovićeva 19, u kojem će iznijeti razloge koje su doveli do postojećeg financijskog gospodarskog stanja, te dostaviti popis imovine i obveza dužnika, a naročito se očitovati na podnesak – prijedlog vjerovnika NOVE LJUBLJANSKE BANKE d.d. od 4. prosinca 2015. godine vezano za dužnikovu imovinu i Sporazum radi osiguranja novčane tražbine navedenog vjerovnika zasnivanjem založnog prava na nekretninama dužnika.

Obrazloženje

Prijedlog za pokretanjem stečajnog postupka nad gore navedenim dužnikom podnio je sam dužnik temeljem odredbe čl. 109. st. 1. Stečajnog zakona (NN 71/15; dalje SZ), nadalje njegov vjerovnik NOVA LJUBLJANSKA BANKA d.d. temeljem odredbe čl. 109. st. 2. SZ-a, te Financijska agencija, koja je podnijela zahtjeva za pokretanjem skraćenog stečajnog postupka temeljem odredbe čl. 444. st. 1. SZ-a, povodom kojih prijedloga je ovaj sud rješenjem gornjeg broja dana 9. veljače 2016. godine odlučio o spajanju predmeta radi provođenja jedinstvenog postupka i donošenja zajedničke odluke o prijedlozima za otvaranjem stečajnog postupka nad gore navedenim dužnikom, sukladno odredbi čl. 16. st. 6. SZ-a.
Dužnik u prijedlogu navodi da je nesposoban za plaćanje i da nema zaposlenih; gore navedeni vjerovnik u prijedlogu navodi da naspram dužnika ima novčanu tražbinu u iznosu od kunske protuvrijednosti 1.765.964,03 €, a koju da nije uspio namiriti jer je dužnikov račun blokiran, da je tu tražbinu osigurao na nekretninama u vlasništvu dužnika temeljem Sporazuma radi osiguranja novčane tražbine zasnivanjem založnog prava na dužnikovim nekretninama i na poslovnim udjelima, koji sporazum je solemniziran kod javnog bilježnika, a da se radi o 8 stanova i parkirnim mjestima u stambenoj zgradi u naselju Gripole k. br. 59/a i dvorištu koje nekretnine su upisane u zemljišnim knjigama Općinskog suda Pazin, zk. ul. 9863, k.o. Rovinj, kč. br. 8831/2; a FINA navodi da dužnik nema radnika i da ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 778 dana u ukupnom iznosu od 273. 940, 60 kuna u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje na dan 1. rujna 2015. godine.

Temeljem odredbe čl. 109. st. 1. i 2. SZ-a prijedlog za otvaranjem stečajnog postupka ovlašten je podnijeti vjerovnik ili dužnik, ako zakonom nije drukčije određeno, s time da je vjerovnik ovlašten podnijeti takav prijedlog samo ukoliko učini vjerojatnim postojanje svoje tražbine i stečajnog razloga. Odredba čl. 5. SZ-a propisuje da su stečajni razlozi nesposobnost za plaćanje i prezaduženost, a odredba čl. 6. SZ-a propisuje uvjete postojanja nesposobnosti za plaćanje – ako dužnik ne može trajnije ispunjavati svoje dospjele novčane obveze, s tim da se smatra da je dužnik nesposoban za plaćanje ako: a.) Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje koji vodi Financijska agencija ima jednu ili više evidentiranih neizvršenih osnova za plaćanje u razdoblju dužem od 60 dana koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za plaćanje, bez daljnjeg pristanka dužnika naplatiti s bilo kojeg od njegovih računa te b.) nije isplatio tri uzastopne plaće koje radniku pripadaju prema ugovoru o radu, pravilniku o radu, kolektivnom ugovoru ili posebnom propisu odnosno prema drugom aktu kojim se uređuju obveze poslodavca prema radniku. 

Kako temeljem gore navedena spojena tri stečajna predmeta proizlazi da kod dužnika postoji stečajni razlog – nesposobnost za plaćanje, te kako je uvidom u dokumentaciju priloženu uz prijedloge, Potvrdu FINA-e, ORP, solemnizirani sporazum, utvrđeno da postoji aktivna legitimacija i kod dužnika i kod vjerovnika, a i kod FINA-e koja vodi ORP, to je temeljem odredbe čl. 115. SZ-a, pokrenut prethodni postupak radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranjem stečajnog postupka, te temeljem odredbe čl. 123. SZ-a određeno prvo ročište radi očitovanja dužnika o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka na koje su pozvane sve osobe sukladno čl. 123. st. 1. i 2. SZ-a

Temeljem odredbe članka 117. SZ-a odlučeno je kao u izreci zaključka.

Sukladno odredbi čl.118. SZ-a imenovan je privremeni stečajni upravitelj, metodom slučajnog odabira temeljem odredbe članka 84. i 85. SZ-a, s ovlastima i dužnostima kao u izreci rješenja radi odlučivanja da li, pored postojanja vjerojatnosti stečajnog razloga i time uvjeta za otvaranjem stečajnog postupka nad dužnikom postoje ili ne i uvjeti za vođenje stečajnog postupka nad predloženim dužnikom

U  Zagrebu, 8. ožujka 2016.
							                     		   SUDAC:
							                         Nevenka Siladi Rstić, v. r. 
Uputa o pravnom lijeku:
Protiv rješenja o pokretanju prethodnog postupka nije dopuštena posebna žalba (čl. 115. st. 1. SZ-a).
Protiv zaključka žalba nije dopuštena (čl. 19. st. 7.) 

Za točnost otpravka – ovlašten službenik
                 	Ana Brlek


DNa:
1) Predlagatelji:
· NOVA LJUBLJANSKA BANKA d.d.:  po punomoćniku, odvjetniku, Boris Trgovec, Zagreb, Ulica Kneza Ljudevita Posavskog 36
· FINA
· Predlagatelj/ Dužnik, CONFIDO-CONSTRUO d.o.o., Zagreb, Jurkovićeva 19, po punomoćniku, odvjetniku Nenad Cetinja, Zagreb, Horvaćanska cesta 17a/7
2) Zakonski zastupnik dužnika po zakonu: Danko Vudrag, Zagreb, Jurkovićeva 19,  (uz podnesak vjerovnika, NOVA LJUBLJANSKA BANKE d.d. od 4. prosinca 2015. godine)
3) Privremeni stečajni upravitelj, Petar Popović, (uz podnesak vjerovnika, NOVA LJUBLJANSKA BANKE d.d. od 4. prosinca 2015. godine)
4) Mrežna stranica e-Oglasna ploča
5) Sudski registar (elektronski)
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