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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 40 Pz-2654/2022-3

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Dubravke Zubovi¢, predsjednice vije¢a, Nevenke Baran, sutkinje izvjestiteljice i
Branke Sabari¢ Zovko, &lanice vijeéa, u ste€ajnom postupku nad duznikom NITOR
d.o.0, za trgovinu, proizvodnju i usluge u ste€aju, Vukasova 2, Split, MBS
060138846, OIB 97553872697, kojeg zastupa stecajni upravitelj lvanka Susi¢ iz
Dubrovnika, odludujuéi o Zalbi treée osobe LANE BAJRUSOVIC iz Splita, Bernarda
Vukasa 4, OIB 15790937550, koju zastupa punomocnica Andrea Baki¢, odvjetnica iz
Splita, Velebitska 75, protiv rieSenja Trgovackog suda u Dubrovniku poslovni broj
St-92/2019-337 od 5. svibnja 2022., u sjednici vije¢a odrzanoj 14. lipnja 2022.

rijesio je

Uvazava se Zalba treCe osobe Lane Bajrusovic iz Splita, Bernarda Vukasa 4,
ukida rjeSenje Trgovackog suda u Dubrovniku poslovni broj St-92/2019-337 od 5.
svibnja 2022., i predmet vra¢a tom sudu na ponovan postupak.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem prvostupanjski je sud uputio treéu osobu podnositelja
prigovora Lanu BajruSovi¢ iz Splita, Bernarda Vukasa 4, OIB 15790937550, u roku
od 15 dana od pravomocénosti prvostupanjskog rjeSenja pokrenuti parnicu radi
proglasenja da ovrha na predmetu ovrhe nije dopustena.

2. Rjesenje je sud donio primjenom ¢&l. 2. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine*
broj: 71/15, 104/17 i 36/22; dalje: SZ) i ¢l. 59. Ovrdnog zakona (,Narodne novine*
broj: 112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/17 i 131/20; dalje: OZ)

3. Protiv rjeSenja prvostupanjskog suda zalbu je podnijela treCa osoba Lana
Bajrusovi¢ iz Splita zbog bitne povrede odredaba parni¢nog postupka, pogresno i
nepotpuno utvrdeno cCinjenicnog stanja i pogresne primjene materijalnog prava. U
Zalbi u bithom navodi da rjeSenje ima nedostataka zbog kojih se ne moZze ispitati.
Tvrdi da je dostavljenim ugovorima uz prigovor koji je potpisala u svojstvu kupca i
ovrSenika kao prodavatelja, ovjerovljenim od strane javnog biljeznika, nesporno
dokazala kako su ugovoreni iznosi kupoprodajne cijene uplaceni. Ugovorima je
Zaliteljica dokazala opravdanost svog prigovora, s obzirom da se radi o
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kupoprodajnim ugovorima javno ovjerovljenim od strane javnog biljeZnika. Osim toga,
steCajna upraviteljica lvanka SusSi¢, se u podnesku od 4. svibnja 2022., ocCitovala o
prigovoru tre¢e osobe prihvacajuéi ga te navodeci kako je upoznata s postojanjem
predmetnih ugovora kao i da je dio kredita vracen ovrhovoditelju, te da ovrhovoditel]
treba izdati brisovno ocitovanje tre¢oj osobi za predmetu nekretninu, odnosno stan.
Predlaze da ovaj drugostupanjski sud uvaZzi Zalbu kao osnovanu te da ovrhu
odredenu rjeSenjem o ovrsi poslovni broj Ovrv-4822/2013, na nekretnini oznacenoj
kao Cest. zem. 6301/1, Z.U. 14762 K.O. Split, i to na udjelu 105/5530 dijela
predmetne nekretnine, upisane pod rednim brojem 206., te na udjelu 11/5530 dijela
predmetne nekretnine, upisane pod rednim brojem 204., proglasi nedopustenom ili
da pobijano rjeSenje ukine te vrati predmet prvostupanjskom sudu na ponovno
odlucivanje.

4. Odgovor na Zalbu nije podnesen.
5. Zalba je osnovana.

6. Pobijano je rieSenje ispitano na temelju odredbe ¢l. 365. u vezi s ¢l. 381.
Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 129/00.,
88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 96/08, 84/08, 123/08, 57/11 i 148/11 - sluzbeni prociscéeni
tekst, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP), u vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a i €l. 21. st. 1.
OZ-a.

7. Osnovano Zzalitelj u zalbi tvrdi da pobijano rjeSenje ima nedostataka zbog
kojih se ne moze ispitati, Sto predstavlja bitnu povredu odredaba parnicnog postupka
iz ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a.

8. Prvu bitnu povredu prvostupanjski sud je pocinio jer u izreci odluke,
odnosno rjeSenja koje je donio, nije naveo $to predstavlja predmet ovrhe. Navedena
povreda €ini rjieSenje nerazumljivim i dovodi do toga da ga nije moguce ispitati.

9. Drugu bitnu povredu sud je pocinio iz razloga Sto rjeSenje nije obrazloZio na
nacin propisan ¢l. 338. st. 4. ZPP-a. Iz obrazlozenja pobijanog rjeSenja nije jasno tko
provodi ovrhu, na temelju ¢ega i na kojoj nekretnini (iako se iz navoda stranaka moze
zakljuciti da je ovrhovoditelj Zagrebacka banka d.d. i da se ovrha provodi na temelju
rjeSenja o ovrsi poslovni broj Ovrv-4822/2013 i to na nekretnini oznacenoj kao Cest.
zem. 6301/1, Z.U. 14762 K.O. Split, i to na udjelu 105/5530 dijela predmetne
nekretnine, upisane pod rednim brojem 206., te na udjelu 11/5530 dijela predmetne
nekretnine, upisane pod rednim brojem 204.), takoder, nije jasno tko je u zemljiSnoj
knjizi upisan kao vlasnik nekretnine (iz navoda stranaka moZzZe se zakljuciti da je u
zemljiSnoj knjizi kao vlasnik nekretnine upisan ste€ajni duznik (Nitor d.o.o0, za
trgovinu, proizvodnju i usluge u ste€aju, Vukasova 2, Split).

10. Vezano uz Zalbene navode treCe osobe kako je sporne nekretnine u
cijelosti platila te da joj ovrhovoditelj neosnovano uskracuje izdati brisovno ocitovanje
istiCe se kako je zaliteljica, prema sadrzaju isprava koje je prilozila prigovoru, u
pravhom poloZaju predmnjevane vlasnice nekretnina koje su predmet ovrhe, jer
svoje pravo temelji na pravhom poslu - ugovoru o kupoprodaji nekretnine, u kojoj
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situaciji, a temeljem odredbe Cl. 119. Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim pravima
(,Narodne novine" broj: 91/96, 68/98, 137/99, 22/00, 73/00, 114/01, 79/06, 141/06,
146/08, 38/09, 153/09, 90/10, 143/12, 94/17 - sluzbeni procCidceni tekst, 152/14 i
81/15 - sluzbeni procCiSceni tekst) vlasniStvo nekretnine se stjeCe sa zakonom
predvidenim upisom stjecateljeva vlasniStva u zemljiSne knjige, pa kako zaliteljica
nije upisana kao vlasnica u zemljiSnoj knjizi, niti je prilozila ispravu koja ju na to
ovlaséuje (jer joj ovrhovoditelj odbija izdati brisovno ocitovanje iz razloga $to mu
kredit za sporne nekretnine nije placen), i po stajalistu ovog drugostupanjskog suda o
pravu zaliteljice kao tre¢e osobe nije moguce odlucCivati u ovrSnom postupku vec je
potrebno uputiti zaliteljicu da svoje pravo ostvari (8titi) u parnicnom postupku.

11. Sporne Cinjenice koje u smislu zalbenih navoda Zzaliteljica prikazuje
odluénima, a kojima zeli dokazati osnovanost svog prigovora utvrdivat ¢e se po
njenoj tuzbi radi proglasenja ovrhe nedopustenom, ukoliko je podnese, po pravilima
parni¢nog postupka.

12. Zbog navedenog je, na temelju odredbe ¢l. 380. t. 3. ZPP-a u vezi s Cl. 10.
SZ-aidl. 21. st. 1. OZ-a, zalba uvazena i ukinuto pobijano rieSenje.

13. U ponovnom postupku prvostupanjski sud ¢e uvazavajuci primjedbe na
koje mu je ukazao ovaj sud ponovo odluciti o prigovoru tre¢e osobe te Ce donijeti na
zakonu utemeljenu odluku u izreci u kojoj e jasno navesti Sto je predmet ovrhe, dok
¢e svoju odluku obrazloziti na nacCin propisan €l. 338. st. 4. ZPP-a.

Zagreb, 14. lipnja 2022.
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