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REPUBLIKA HRVATSKA					
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Amruševa 2/II						  


R E P U B L I K A   H R VA T S K A
  R J E Š E N J E
	
Trgovački sud u Zagrebu, po sucu Nikoli Ribariću, u stečajnom predmetu u povodu zahtjeva Republike Hrvatske, Ministarstva financija, Porezne uprave, OIB: 18683136487, za provedbu stečajnog postupka nad dužnikom THERMA d.o.o., Zagreb, Antuna Stipančića 3, OIB: 70967147954, MBS: 080605898, dana 20. veljače 2019.,	

r i j e š i o     j e

Odbija se privremeni stečajni upravitelj Janko Vidiček sa zahtjevom za naknadu materijalnih troškova prethodnog postupka u ukupnom iznosu od 690,00 kuna.

Obrazloženje

Podneskom od 4. veljače 2019. godine stečajni upravitelj zatražio je od suda donošenje Rješenja o odobravanju materijalnih troškova nastalih tijekom prethodnog postupka u ukupnom iznosu od 690,00 kuna, koji se sastoje od: 

- troškova osobnog automobila u iznosu od 210,00 kuna, 
- telefonskih i HPT troškova u iznosu od 200,00 kuna,
- kancelarijskih i PC materijal u iznosu od 200,00 kuna 
- sitne materijalnih troškova u iznosu od 80,00 kuna.

Uz podnesak od 4. veljače 2019. godine nije dostavljena dokumentacija iz koje bi proizlazilo postojanje materijalnih troškova nastalih u tijeku prethodnog postupka.

Zaključkom suda od 8. veljače 2019. godine pozvan je stečajni upravitelj u roku od 8 dana od dana dostave zaključka, dostaviti sudu obrazloženi i dokumentirani zahtjev za naknadom materijalnih troškova prethodnog postupka koji se odnose na:

- troškove osobnog automobila u iznosu od 210,00 kuna, 
- telefonske i HPT troškove u iznosu od 500,00 kuna,
- kancelarijski i PC materijal u iznosu od 200,00 kuna 
- sitne materijalne troškove u iznosu od 80,00 kuna.

U podnesku od 18. veljače 2019. godine stečajni upravitelj ukazuje kako je sud pogrešno, u zaključku naveo visinu troškova koji se odnose na telefonske i HPT troškove na način da je pogrešno naveo kako stečajni upravitelj potražuje iznos od 500,00 kuna umjesto ispravno 200,00 kuna.

Navedena omaška u pisanju zaključka ne utječe na pravilnost zaključka u dijelu poziva stečajnom upravitelju da svoj zahtjev za odobravanjem troškova obrazloži i dokumentira.

Uvidom u podnesak od 18. veljače 2019. godine sud je utvrdio kako je stečajni upravitelj obrazložio duljinu trajanja prethodnog postupka koji je trajao dulje nego što sam Stečajni zakon to propisuje, kako je dobio kaznu od FINA-e u iznosu od 5.000,00 kuna na koju je uložio prigovor, kako su troškovi ureda stečajnog upravitelja 7,40 kuna mjesečno itd.

Međutim, stečajni upravitelj nije postupio u skladu sa Zaključkom suda od 8. veljače 2019. godine i nije dokumentirao svoj zahtjev za naknadom materijalnog troška.

Prema odredbi čl. 94. st. 1. Stečajnog zakona (NN 71/15, 104/17; dalje SZ) stečajni upravitelj ima pravo na nagradu za svoj rad i naknadu stvarnih troškova. 

Odredbom čl. 94. st. 3. SZ-a propisano je kako naknadu troškova rješenjem određuje sud na temelju pisanoga, obrazloženoga i dokumentiranoga izvješća stečajnoga upravitelja.

Dakle, sud nije u mogućnosti odobriti troškove stečajnom upravitelju koji nisu dokumentirani i za koje sud nedvojbeno može utvrditi da su nastali.

Stoga sud zahtjev stečajnog upravitelja cijeni neosnovanim.

Slijedom navedenoga, odlučeno je kao u izreci.

U Zagrebu 20. veljače 2019.	 

Stečajni sudac:
Nikola Ribarić, v.r.

 Za točnost otpravka – ovlašteni službenik
Maja Hajtek




Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba. Žalba se podnosi ovom sudu u 2 primjerka za Visoki trgovački sud RH u roku od 8 dana, od dana dostave rješenja. Dostava se smatra obavljenom istekom osmoga dana od dana objave pismena na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova.
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