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OPCNSKI GRAPANSKI SUD U ZAGREBU

Ulica grada Vukovara 84

10000 Zagreb

Predlagatelj: FINANCIJSKA AGENCIJA Zagreb

Na broj: SP-2853-23
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Potrosac: TIHOMIR BREGAR iz Zagreba, Mihanoviceva 40 (OIB: 56457949989)

Radi: provedbe jednostavnog postupka stecaja nad imovinom potro3aca

3 X preporu¢eno s povratnicom

ZALBA

potro3aca protiv rjeSenja
Naslovljenog suda posl. broj:
SP-2853-23 od 19. rujna 2024.

1. Pobijanim rjeSenjem Naslovljenog suda posl. broj: SP-2853-23 od 19. rujna 2024.
odbijen je prijedlog FINA Zagreb za provodenjem jednostavnog postupka stecaja
nad imovinom potrosaca TIHOMIRA BREGARA iz Zagreba, Mihanovi¢eva 40 (OIB:

56457949989) kao neosnovan.

2. Protiv prethodno navedenog rjesenja Naslovljenog suda podnosim ovu Zalbu iz

Zalbenih razloga:

— pogre$ne primjene materijalnog prava i pogresno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja.

3. ObrazloZenje Zalbe

3.1.  Pobijano rjesenje zasniva se na odredbi ¢l. 79 a st. 2 Zakona o stecaju potrosaca, a

kojom je odredbom propisano da se jednostavni postupak stecaja potro3aca moze
provesti nad imovinom potrosaca ako u Ocevidniku redoslijeda osnova za plac¢anje koji
vodi FINA na dan otvaranja jednostavnog postupka stecaja potrosaca ima jednu ili vie
evidentiranih neizvr$enih osnova za pla¢anje radi prisilnog ostvarenja trazbine u iznosu do
20.000,00 kuna s osnove glasnice, i, ako je razdoblje u kojem je potro3ac imao jednui ili vise
evidentiranih neizvr$enih osnova za placanje neprekidno duze od tri godine.



3.2.  Naravno, prvostupanjski Sud je u pravu kada se poziva na odredbu ¢l. 79 a st. 2
Zakona o stecaju potrosaca ali propusta primijeniti odredbu ¢l. 79 a st. 3
Zakona o stecaju potrosaca koji propisuje da ¢e se jednostavni stecaj potrosaca

provesti i u slucaju kada na dan otvaranja jednostavnog stefaja potrosaca — nisu

evidentirane neizvriene osnove za pla¢anje u Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje
ako ih je FINA brisala istekom roka prema posebnom propisu i to ako:

— nakon brisanja osnova za pla¢anje u Ocevidniku redoslijeda osnova za plaéanje
nema evidentiranih neizvrienih osnova za placanje, a trazbine vjerovnika s osnove za
placanje koje je FINA brisala s osnove glavnice ne prelaze iznos od 20.000,00 Kn... ili
~ trazbine vjerovnika iz osnova za pla¢anje koje je FINA brisala iz Ocevidnika
redoslijeda osnova za placanje zajedno s trazbinama vjerovnika ¢ije osnove za plaéanje su
evidentirane u tom Ocevidniku s osnove glavnice ne prelaze iznos od 20.000,00 Kn.

Pojednostavljeno receno, prvostupanjski Sud je bio duZan provesti postupak
jednostavnog stecaja potrosaca neovisno o tome da li je u ¢asu otvaranja postupka
jednostavnog stefaja potro$aca prvostupanjski Sud utvrdio da potrosa¢ nema
evidentirane osnove za placanje u smislu ¢l. 79 a st. 2 Zakona o stecaju jer je duzan provesti
postupak jednostavnog stecaja potrosaca i u odnosu na one trazbine vjerovnika -
osnove za placanje koje je prethodno FINA temeljem posebnog zakona brisala iz
Ocevidnika redoslijeda osnova za plac¢anje i upisala, pak, u Oéevidnik neizvrienih
oshova za plac¢anje.

4. Slijedom navedenog, predlazem drugostupanjskom Sudu da prihvati ovu Zalbu
osnovanom, ukine pobijano rjedenje i vrati ga prvostupanjskom Sudu na ponovno
odlucivanje.

U Zagrebu, 01. listopada 2024. god. Tihomir Bregar, Zagreb
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