Republika Hrvatska
Visoki prekrsajni sud Republike Hrvatske
Zagreb Broj: Ppz-660/2024

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Visoki prekrsajni sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sutkinja
Mirjane Medié, kao predsjednice vije¢a te Ande Corluka i Ivanke Masi¢, kao é&lanica
vije€a, uz sudjelovanje viSe sudske savjetnice Koraljke Polak Medakovi¢, kao
zapisniCarke, u prekr§ajnom postupku protiv okrivljenika Andrei Voiculescu Bezica,
zbog prekrsaja iz Clanka 54. stavka 3. u svezi sa stavkom 1. toCkom 1. Zakona o
suzbijanju zlouporabe droga (,Narodne novine" broj: 107/01, 87/02, 163/03, 141/04,
40/07, 149/09, 84/11, 80/13, 39/13) odluCujuci o zalbi tuzitelja Ministarstva unutarnjih
poslova, Policijske uprave splitsko-dalmatinske, Il Policijske postaje Split, podnesenoj
protiv presude Opcinskog prekrSajnog suda u Splitu broj: Pp-14054/2022-15 od 28.
rujna 2023., na sjednici vije¢a odrzanoj 19. veljace 2026.,

rijesio je

Prihvaéa se zalba tuzitelja Ministarstva unutarnjih poslova, Policijske uprave
splitsko-dalmatinske, Il Policijske postaje Split, pobijana presuda se ukida i predmet
dostavlja prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje.

Obrazlozenje

1. Prvostupanjskom presudom Opcéinskog prekrSajnog suda u Splitu broj: Pp-
14054/2022-15 od 28. rujna 2023. okrivljeni Andrei Voiculescu Bezi¢ je osloboden
optuzbe na temelju ¢lanka 182. toCke 3. PrekrSajnog zakona da bi poc€inio prekrsaj iz
Clanka 54. stavka 3. u svezi sa stavkom 1. to€kom 1. Zakona o suzbijanju zlouporabe
droga s obrazlozenjem da nakon provedenog dokaznog postupka u nedostatku
dokaza, a primjenom nacela in dubio pro reo je odlu¢eno kao u izreci pobijane presude.

2. Protiv te presude tuzitelj Ministarstvo unutarnjih poslova, Policijska uprava
splitsko-dalmatinska, Il Policijske postaje Split je pravodobno podnio zalbu zbog bitne
povrede odredaba prekrdajnog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog €injeni¢nog
stanja te povrede odredaba prekrajnog materijalnog prava. Zalitelj isti¢e da sud nije
iskoristio sve zakonske mogucénosti kako bi osigurao dolazak na glavnu raspravu
svjedoka Jakova Bradari¢a-Sljuje, a jednako tako isti¢u da je sud trebao pozvati kao
svjedoka policijskog sluzbenika Danijela Cori¢a koiji je sastavio sluzbenu zabiljesku o
zaticanju gore navedenog okrivijenika a takoder je imao mogucnosti pozvati i ostale
policijske sluzbenike koji su bili prisutni i to F. Susu te K. Gusiéa, i da je zbog navedenih
razloga Cinjenino stanje ostalo nepotpuno utvrdeno. Predlazu da se iz razloga
navedenih u Zalbi, Zalba prihvati te da se pobijana presuda ukine i predmet vrati
prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje.
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3. Zalba je osnovana.

4. RjeSavajuéi predmet u granicama navoda zalbe te ispitujuci pobijanu presudu
po sluzbenoj duznosti u smislu odredbe Clanka 202. stavka 1. PrekrSajnog zakona
(,Narodne novine" broj: 107/07, 39/13, 157/13, 110/15, 70/17, 118/18, 114/22) ovaj
sud je ispitao jesu li pobijanom presudom pocinjene bithe povrede odredaba
prekrSajnog postupka iz ¢lanka 195. stavka 1. toCaka 6., 7., 9. i 10. PrekrSajnog
zakona, jesu li povrijedene odredbe prekrSajnog materijalnog prava na Stetu
okrivljenika te je li u predmetu nastupila zastara prekrSajnog pogona te je pritom ovaj
sud utvrdio da cCinjeni¢no stanje u prvostupanjskom postupku nije u potpunosti i
pravilno utvrdeno a $to pravilno zalitelj istiCe u zalbi.

5. Naime, prvostupanjski sud je u postupku ispitao okrivlienika na navode
optuznog prijedloga, te je u obrazloZzenju pobijane presude (toCka 4.) naveo da je
okrivlienik negirao pocinjenje predmetnog prekrSaja i da je sud radi pravilnog
utvrdivanja Cinjeni¢nog stanja u toku dokaznog postupka za svjedoka pozivao Jakova
Bradari¢a-Sljuju djelatnika Il Policijske postaje i to za dan 21. veljage 2023., 29. oZujka
2023., 17. svibnja 2023., 4. srpnja 2023., 27. rujna 2023. te iako je uredno zaprimio
pozive suda da se nije odazvao niti opravdao svoj nedolazak osim za dan 17. svibnja
2023. za koji je dostava poziva neuredno iskazana te prvostupanjski sud je, nadalje
naveo da od strane ovlastenog tuzitelja nije predlozen niti jedan svjedok koji bi mogao
svjedocCiti o okolnostima predmetnog dogadaja, i u nedostatku dokaza okrivljenika
oslobodio okrivljenika od optuzbe.

5.1. Medutim, pravilno Zalitelj u Zalbi istiCe da je prvostupanjski sud imao zakonske
mogucnosti da osigura dolazak na glavnu raspravu svjedoka Jakova Bradariéa-Sljuju,
te da je u sluzbenoj biljeSci navedeno da je policijski sluzbenik Daniel Cori¢ sastavio
sluzbenu zabiljeSku o zaticanju gore navedenog okrivljenika te je dakle prvostupanjski
sud imao moguénosti ispitivanja i drugih policijskih sluzbenika.

6. Ovaj sud je zaklju€io da prvostupanjski sud nije poduzeo, odnosno, iskoristio
sve zakonske mogucnosti kako bi osigurao dolazak svjedoka na glavnu raspravu, te
da je imao i mogucost ispitivanja drugih svjedoka policijskih sluzbenika koji su bili
prisutni utvrdivanju prekrSaja okrivljenika, a prvostupanjski sud je imao mogucnost
postupiti u smislu odredbe ¢lanka 168. stavka 2. Prekr§ajnog zakona kojom odredbom
je propisano: ,u slucaju stavka 1. toCke 1. i 2. ovoga €lanka, sud ¢e narediti da se
okrivljenik, svjedok i viestak koji su bili uredno pozvani dovedu na sljedeéu raspravu."
Dakle sud je imao mogucnosti izdati nalog o dovodenju svjedoka ako smatra da
svjedok izbjegava dolazak na glavnu raspravu pa dakle nisu iskoristene sve procesne
mogucnosti za osiguranje dolaska svjedoka na glavnu raspravu.

7. Zbog navedenih razloga trebalo je zalbu tuzitelja prihvatiti, pobijanu presudu
ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje.

8. Prvostupanjski sud ¢e ponovno provesti dokazni postupak, ispitati okrivljenika
na navode optuznog prijedloga, ispitati policijskog sluzbenika Daniela Cori¢a te Jakova
Bradari¢a-Sljuju, po potrebi ispitati policijske sluzbenike koji su bili prisutni prilikom
utvrdivanja prekrsaja, provesti sve druge dokaze koje ocijeni potrebnim i nakon toga
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analizom i ocjenom svih provedenih dokaza i pravnorelevantnih Cinjenica u ovom
predmetu donijeti novu valjano obrazloZzenu odluku.

9. Zbog navedenih razloga trebalo je odluciti kao u izreci.
U Zagrebu 19. veljace 2026.

ZapisniCarka: Predsjednica vijeca:
Koraljka Polak Medakovic, v.r. Mirjana Medic, v.r.

Presuda se dostavlja Opcéinskom prekrSajnom sudu u Splitu, u 4 (Cetiri)
ovjerenih prijepisa za spis, okrivljenika, branitelja i tuzitelja.

Za tocnost otpravka - ovlasteni sluzbenik
Upraviteljica zajedniCke sudske pisarnice

Edita Vrkljan



