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Republika Hrvatska
Opcinski sud u Osijeku
Europska avenija 7
31000 Osijek

Poslovni broj: P Ob-224/2024-23
U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Osijeku, po sucu Dalmoslavi Grgic, kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari
tuzitelja mit. B. V., OIB: ..., i mlt. L. V., OIB: ..., oboje zastupani po maijci i zakonskoj
zastupnici D. V., OIB: ..., svi iz O., te svi zastupani po punomocnici .V.M., odvjetnici
iz O., protiv tuzenika T. V., OIB: ..., iz V.G., zastupanog po punomo¢énici M. L. L.,
odvjetnici iz O., radi poviSenja uzdrzavanja, nakon odrzane i zakljuCene glavne
rasprave na kojoj je javnost bila iskljuCena, u prisutnosti zakonske zastupnice tuZitelja
i njihove punomocnice, tuzenika i zamjenice punomocnika A. J., odvjetnice iz O., dana
17. ozujka 2026., a objavljene dana 29. travnja 2026.,

presudio je

I/ Nalaze se tuzeniku T. V., OIB: ..., da za uzdrZavanije tuzitelja doprinosi umjesto kako
je to bilo odredeno presudom Opcinskog suda u O. poslovni broj P Ob-755/2015-12
od 21. travnja 2016. za mit. B. V., OIB: ..., 200,00 eura (dvijestotineeura)
svakomjesec¢noizamlt. L. V., OIB: ..., 200,00 eura (dvijestotineeura) svakomjesecno,
tako da navedene iznose plac¢a poCev od 15. svibnja 2024. pa nadalje dok za to postoje
zakonski uvjeti do 15-0g u mesecu za tekuci mjesec dospjele obroke odjednom sa
pripadajuéim zakonskim zateznim kamatama koje teku od dospije¢a svakog pojedinog
obroka pa do isplate po stopi koja se odreduje za svako polugodiSte uvecanjem
referentne stope za tri postotna poena pri emu se za prvo polugodiste primjenjuje
referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna
stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine na racun njihove majke i zakonske
zastupnice D.V. koji ima otvoren kod P.B.Z. d.d. IBAN: HR ..., sve u roku 15 dana.

[I/ Nalaze se tuZeniku da tuziteljima naknadi parni¢ni troSak u iznosu od 550,00 eura
(petstotinapedeseteura) sa pripadajuéim zakonskim zateznim kamatama tekuc¢im od
29. travnja 2026. koja kamata se odreduje za svako polugodiste uvecanjem referentne
stope za tri postotna poena pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna
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stopa koja je na snazi na dan 1. sijeCnja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja
je na snazi na dan 1. srpnja te godine, sve u roku 15 dana.

[ll/ Odbija se tuzenik za naknadu parni¢nog troska u iznosu od 500,00 eura kao
neosnovanim.

Obrazlozenje

1. Tuzitelji u tuzbi navode da je pravomocnom i ovrSnom presudom Opcinskog suda u
O. P Ob-775/15-12 od 21. travnja 2016. razveden brak njihovih roditelja, oni povjereni
majci na skrb, a ocu nalozeno da doprinosi za njihovo uzdrZzavanje za svakog po
500,00 kn. Od donoSenja navedene odluke pa do podnoSenja tuzbe proslo je vise od
8 godina kako su se njihove potrebe i povecéale kako glede Skolskih potrepstina, izleta,
ekskurzija, hrane, odje¢e, obuce, medicinskih pomagala. Predlazu da sud donese
odluku kojom ¢e naloZziti tuzeniku da za njihovo uzdrzavanje za svakog doprinosi po
200,00 eura svakomjesecno pocCev od podnoSenja tuzbe 15. svibnja 2024. pa nadalje
dok za to postoje zakonski uvjeti do 15-0g u mjesecu za tekuci mjesec, dospjele obroke
odjednom, s pripadaju¢im kamatama na dospjele, a ne isplacene iznose uzdrzavanja.
Potrazuju parnicni troSak u iznosu od 550,00 eura. Uz tuzbu i tijekom postupka prilazu
presudu Opcinskog suda u O. P Ob-755/2015-12 od 21. travnja 2016., izvjeSc¢e
Zavoda4, uplate vrSene putem P.-a od strane tuzenika, predlaZze sasluSanje stranaka.

2. U odgovoru na tuzbu tuZenik ne spori svoju obvezu uzdrzavanja, tvrdi da je redovito
doprinosio uzdrzavanje za tuZzitelje do sijeCnja 2024., da ima zdravstvenih problema,
da je bio i nezaposlen. Protivi se trazenoj visini uzdrzavanja kako ga potrazuju tuzitelji
jer prima minimalnu placu i ima zasticeni racun jer je u dugovima koje otplacuje svaki
mjesec. Prilaze izvod prometa po svom radunu od 17. rujna 2025. PredlaZe svoje
saslusanje, da se obvezZe majku tuZitelja na dostavu 6 isplatnih lista, a da se za njega
zatrazi takoder isplatne liste unazad 6 mjeseci, da se od Zavoda1 zatraze podaci o
socijalnim, ekonomskim i obiteljskim prilikama, od Porezne uprave podatke o
primanjima, a od Stanice za tehnicki pregled vlasnistvo nad vozilima majke tuzitelja.
Potrazuje parni¢ni troSak u iznosu od 500,00 eura.

3. U dokaznom postupku sud je izvrSio uvid i procitao presudu Opc¢inskog suda u O. P
Ob-755/2015-12 od 21. travnja 2016., izvjeS¢e Zavoda4, uplate vrSene putem P.-a od
strane tuzenika, izvod prometa po svom racunu od 17. rujna 2025., izvjeSée
Ministarstval od 26. srpnja 2024., izvjeSCe Ministarstva2 od 7. kolovoza 2024. i
Porezne uprave Ispostave O. od 17. rujna 2024., izvijeSc¢e Zavoda1 od 19. kolovoza
2024. te N. od 10. rujna 2024., saslusao zakonsku zastupnicu tuzitelja i tuZenika.

4. Na provedeni dokazni postupak nije bilo primjedbi niti daljnjih dokaznih prijedloga.

5. Medu strankama nije sporno da je tuZenik u obvezi uzdrzavati tuZitelje i da su se
njihove potrebe od ranije odluke povecale.

6. Medu strankama je sporna visina uzdrzavanja koje tuZzitelji tuzbom potrazuju.
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7. 1z presude Opcinskog suda u O. poslovni broj P Ob-755/2015-12 od 21. travnja
2016. razvidno je da je tuzeniku nalozeno da za uzdrzavanje tuzitelja doprinosi
svakomjesecno po 500,00 kn za svakog pocev od 15. svibnja 2016. pa ubuduée dok
za to postoje zakonski uvjeti.

8. |1z izvjeS¢a Ministarstval razvidno je da tuzenik nije evidentiran kao vlasnik vozila,
to nije niti B. i L. V., a njihova majka vodi se kao vlasnica vozila N1 marke V. T. 2.4. D
koji je odjavljen 31. kolovoza 2017. godine.

9. Iz izvjeS¢a Porezne uprave Ispostave O. razvidno je da D. V. 2023. nije primala
dohodak, no primila je neoporezivih primitaka u iznosu 11.294,88 eura, a od sijeCnja
do lipnja 2024. takoder nije primila dohodak, no primila je neoporezivih primitaka u
iznosu 4.911,36 eura. Iz izvjeS¢a Porezne uprave Ispostave O.T.V. je za period od
svibnja do srpnja 2024. ostvario dohodak u iznosu od 1.324,00 eura.

10. 1z izvjeS¢a Zavodal od 19. kolovoza 2024. razvidno je da D.V. ima zavrSenu
ekonomsku i upravnu $kolu, 27 godina radnog staza u O.-K., S. i Zavodu5, te da
ostvaruje mjesecnu placu u iznosu od 700,00 eura, no na porodiljnom je i prima 500,00
eura. MIt. B. ima zdravstvenih teSko¢a sa srcem u vidu Suma, te problema s vidom
zbog strobizma, dok je mlt. L. zdravo dijete. 2017. godine zasnovala je izvanbracnu
zajednicu sa S.S. u kojoj je roden mlt. J. .... imlt. H. .... S. je zaposlen u vlastitoj firmi
S.g. j.d.0.0. za graditeljstvo, trgovinu i uslugei prima plaéu od 700,00 eura. D. prima
djecji doplatak za Cetvoro djece u iznosu 318,00 eura. T. placa uzdrzavanje u visini
130,00 eura za oba djeteta, no isto je prestao placati u studenom 2023. i dok je placao
uzdrZzavanje povremeno je znao djeci kupiti patike, jaknu, majice, no to viSe ne radi, s
tim da je njegova majka H. V. umjesto svog sina T. placala uzdrzavanje za unuke
nekoliko mjeseci. D. Zivi sa izvanbracnim partnerom i Cetvoro djece u dvoriSnom stanu
od 40 m2 i ureduju kat kuce, te su kupili i dvoriSni stan pored koji planiraju urediti i
spojiti.

11. 1z izvjeS¢a ZavodaZ2 od 10. rujna 2024. razvidno je da T. V. ima slabu komunikaciju
s djecom unazad godinu dana, da je svjesno prestao placati uzdrzavanje u prosincu
kada je L. prestala dolaziti kod njega. Trenutno stanuje u M. N. u kuci u vlasnistvu
njegovih roditelja s partnericom Lj. C. koja ima troje odrasle djece i s kojima su u
kontaktu. Spreman je doprinositi 200,00 eura, a ne 400,00 eura kako se tuzbom
zahtjeva.

12. 1z Zavoda4 razvidno je da je D. V. na rodiliskom dopustu i da je od sijeCnja 2023.
pa do prosinca 2023. primala naknadu u visini 551,80 eura.

13. 1z naloga za placanje (str. 56 — 63 spisa) PBZ-a razvidno je da je D.V. za period
od lipnja do prosinca 2024. primala od strane Ministarstva demografije, useljenistva —
rodiljnu naknadu u iznosu od 551,80 eura.

14. Iz prometa po raCunu za T.V. od 17. rujna 2025. razvidno je da je isti primio placu
za travanj 2025. u visini 190,15 eura, za svibanj 2025. u visini 169,05 eura, za lipanj
2025. u visini 535,29 eura. Vidljive su uplate za D.V. u svibnju dva puta po 67,97 eura,
te 54,59 eura, u lipnju iznosi od 68,31 eura, 67,94 eura, 20,98 eura.
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15. U svom iskazu zakonska zastupnica tuzitelja je navela da zivi u vlastitoj nekretnini
povrSine 40 m2 zajedno sa Cetvero djece i izvanbraCnim suprugom. Unazad dva
mjeseca radi i placa joj je 1.200,00 eura, dok je suprug privatnik i ostvaruje minimalac
od 870,00 eura. On vozi radni kombi dok ona nema vozacki ispit. Za svo Cetvero djece
dobiva ukupno 350,00 eura djecjeg doplatka. Unazad dvije godine tuZenik ne doprinosi
niSta na ime uzdrzavanja, no to€no vrijeme ne moze definirati, s tim da zna da je
njezina punomocnica raniju odluku stavila Fini radi izravne naplate, no samo
povremeno po toj osnovi dobije nesto. Zadnje je bilo prije mjesec dana 100,00 eura.
ReZije za stan su oko 400,00 eura kada je grijanje jer se griju na struju, dok joj za hranu
za sve nijh odlazi oko 800,00 eura. Smatra da je za B. i L. potrebno za svakog po
200,00 eura jer sada idu u srednju Skolu, pa im daje dZzeparac tjedno od 10,00-20,00
eura. Dosta joj odlazi za njihovu odjecu i obuc€u, no ne moze definirati. Zbog problema
sa strobizmom B. ¢e morati na operaciju, a njegove naocCale koje kupuje jednom
godisnje pla¢a 500,00-600,00 eura. Od podno$enja tuzbe djeca nisu iSla na ekskurziju.
Pred Bozi¢ tuzenik je znao kupiti odjecu mit. B. i mlt. L.. Djeca kod njega ne odlaze,
slabo se i Cuju. Djeca su u kontaktu sa tuzenikovim roditeljima, gdje povremeno i
tuZenik dode, pa je tako doSlo i do kupovine odjecCe. Djeca ne Zele ili kod tuzenika.
TuZenik ih ne zove, iako si znaju medusobne brojeve mobitela. Djeca ne zele s njim
kontaktirati uz obrazloZenje da on njih ne zove, pa nece niti oni njega. Tuzenika nije
izvijestila o upisu djece u srednju Skolu niti njihovim uspjesima u Skoli jer smatra da
tuZenika to ne interesira, jer isti nikada nije nazvao da se o tome interesira. B. odlazi
kod djeda i bake s oCeve strane, dok mlt. L. ne.

16. U svom iskazu tuZenik je naveo da Zivi zajedno sa partnericom u iznajmljenom
stanu za koji placa 400,00 eura podstanarstvo i 200,00 eura rezija, dok im na hranu
odlazi cca 200,00-300,00 eura i isto zajedniCki snose. Partnerica radi u K. i ima placu
oko 1.000,00 eura, dok on unazad tri mjeseca ne radi, doSlo je do sporazumnog
raskida radnog odnosa, ne prima nikakvu naknadu. Ima zdravstvenih problema, te tako
ponekad povremeno radi kao konobar po par mjeseci. Kada radi skidaju mu s place
za uzdrzavanje. Nije iSao nigdje da mu se utvrdi radna sposobnost. Nema automobile,
no partnerica ima. Kako bi imao bolji odnos sa djecom svojedono se prije godinu i pol
pred Bozi¢ 2024. preselio u O. i zZivio 6 mjeseci u kojem vremenu je B. samo jednom
prespavao kod njega, L. nije, no dolazili su kod njega na ru€ak. Bernard mu nije
pomogao kada se selio u V.G., a nakon §to je zavrSio na operaciji u Sestom mjesecu
2025.tek nakon pet dana su ga nazvali da Cuju kako je. | nakon toga njihova
komunikacija je prestala. Ako on nije zvao nisu niti djeca. U zimu 2024. djeci je kupio
zimsku odje¢u. U zadnjih godinu i pol nije im davao niSta za rodendane. Smatra da
djeca ne dolaze kod njega zbog utjecaja njihove majke. U 6. mj. protekle godine puklo
mu je slijepo crijevo zbog €ega je imao komplikacija, a ¢esto je zavrSavao na hitnoj
zbog bolova u vratu. Nije prijavlien na Zavodu3. Da radi placao bi uzdrzavanje.
Svojedobno je dolazio po djecu iz Z. i vracao ih, pla¢ao alimentaciju, sve na njegov
troSak. Ovrha je pokrenuta prije 3-4 godine i misli da ima duga po ovrsi 20.000,00 eura.
U vlasniStvu nema nista.

17. Materijalni dokazi prihvaceni su od strane ovog suda.

18. Iskaz zakonske zastupnice tuZitelja sud smatra iskrenim.
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19. Iskaz tuzenika sud smatra neuvjerljivim glede nesposobnosti za placanje
uzdrzavanja jer isti navodi da je sporazumno raskinuo radni odnos, da ima
zdravstvenih problema, no unato€ tome ne traZi i ne provjerava radnu sposobnost.

20. Ocjenjujuéi svaki dokaz posebno i u medusobnoj svezi ovaj sud nalazi da je tuzitelj
mlt. B. V. u vrijeme podnosSenja tuzbe bio dijete u dobi od 15 godina, a mit. L. V. dijete
u dobi od 11 godina, te da je od donoSenja ranije odluke o uzdrzavanju proteklo 8
godina, Sto je dovoljan pokazatelj da su se potrebe tuzitelja povecale kako zbog
proteka vremena, njihove Zivotne dobi, koja iziskuje vele potrebe i za hranom,
odje¢om, obuéom, Skolskim potrepstinama, pa uz opéepoznatu inflaciju, te potrebe su
porasle. Prema odluci Ministarstva rada, mirovinskog sustava, obitelji i socijalne
politike o minimalnim nov€anim iznosima potrebnim za mjesecno uzdrzavanje djeteta
u dobi od 7-12 godina to je 20% prosjecne neto place tj. 264,00 eura, a za dijete u dobi
od 13-18 godina to je 22% i iznosi 290,00 eura, s tim da je tada prosje€no mjese¢no
isplacena neto placa po zaposlenom u pravnim osobama u RH iznosila 1.318,00 eura.
TuZenik nema prosjecnu placu no isti je osoba u punoj zivotnoj i radnoj snazi i u obvezi
je doprinositi za uzdrZzavanje svoje mlt. djece. Sud nalazi osnovanim potraZivanje
tuzitelja tj. da su njihove mjesecne potrebe u visini od 200,00 eura za svakog kojim
iznosom bi bile namirene njihove osnovne Zivotne potrebe za hranom, odjecom,
obuc¢om, higijenom, Skolskim potrepstinama, medicinskim pomagalima, dZzeparcem, a
koje je u obvezi i mogucnosti doprinositi tuzenik Sto mu je i naloZzeno tako da isto placa
u navedenom iznosu za svako dijete poCev od podnosenja tuzbe 15. svibnja 2024., pa
nadalje dok za to postoje zakonski uvjeti do 15-0og u mjesecu za tekuci mjesec sa
pripadajuéim zakonskim zateznim kamatama od dospije¢a pojedinih iznosa pa do
isplate, dospjele obroke odjednom i to na racun njihove majke i zakonske zastupnice.
Prilikom odlucivanja o dosudenim iznosima uzdrZavanja sud je vodio racuna o nacelu
razmjernosti tj. potrebama trazitelja uzdrzavanja i mogucnostima obveznika
uzdrzavanja kao i Cinjenice da se svakodnevna skrb o djetetu smatra jednako
vrijednom zadovoljavanju materijalnih potreba djeteta u obliku nov€anog uzdrzavanja,
a koje potrebe namiruje njihova majka i zakonska zastupnica.

21. Slijiedom navedenog odlu¢eno je kao u izreci presude temeljem ¢&l. 281.-Cl. 287 .,
¢l. 308.-¢l. 317. Obiteljskog zakona (NN 112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/17, 131/20,
114/22), te ¢l. 28. Zakona o obveznim odnosima (NN 35/05, 41/08, 125/11, 78/15,
29/18, 126/21, 114/22, 156/22, 155/23), ¢€l. 27. Konvencije o pravima djeteta (NN MU
12/93, 20/97).

22. Odluka o parniénom trosku temelji se na visini vrijednosti spora, uspjehu u
postupku i vazecoj odvjetnikoj tarifi, te je po toj osnovi tuziteljima dosudeno 440,00
eura prema Tbr. 7.t. 2. i Tbr. 40., te pripadajuéi PDV u iznosu od 110,00 eura, ukupno
550,00 eura, a platez nalozen tuzeniku.

23. Tuzenik nije uspio u ovom postupku, stoga je odbijen sa zahtjevom za naknadu
parni¢nog troska kao neosnovanim.

U Osijeku, 29. travnja 2026.

Sudac
Dalmoslava Grgic, v. r.
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo zalbe u roku 15 dana, od dana
primitka iste. Zalba se podnosi u tri istovjetna primjerka, putem ovoga suda, nadleznom
Zupanijskom sudu.

Dostaviti:
1. punomocniku tuZitelja
2. punomoc¢niku tuzenika

Nakon pravomocnosti:
-Zavod1



