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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz2-4212/2025-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca
Dubravke Matas, predsjednice vije¢a, Jagode Crnokrak, sutkinje izvjestiteljice i
Mladena Simundiéa, &lana vije¢a, u steéajnom postupku nad duznikom LEOVAC
d.o.o., OIB: 78762573479, Brana 47, Selci BPakovacki, odlu€ujuci o zalbi REPUBLIKE
HRVATSKE, koju zastupa Zupanijsko drzavno odvjetnitvu u Osijeku, protiv rie$enja
TrgovaCkog suda u Osijeku, poslovni broj St-294/2025-16 od 26. rujna 2025., u
sjednici vijeCa odrzanoj 5. studenog 2025.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba REPUBLIKE HRVATSKE i potvrduje rjeSenje
Trgovackog suda u Osijeku, poslovni broj St-294/2025-16 od 26. rujna 2025.

ObrazloZenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Osijeku, poslovni broj St-294/2025-16 od 26.
rujna 2025. u tocCki I. izreke pozvane su osobe koje imaju pravni interes za
provedbom ste€ajnog postupka nad duznikom LEOVAC d.o.0., da u roku od 15 dana
od objave rjeSenja na e-Oglasnoj plo€i suda solidarno uplate na sudski depozit iznos
od 3.091,35 eur na ime predujma za pokrice troSkova prethodnog i otvorenog
ste€ajnog postupka i dostave potvrdu u sudski spis. U tocki Il. izreke sud navodi da
¢e u protivnom donijeti rjeSenje o otvaranju i zaklju€enju steCajnog postupka, da se
steCajni postupak nece provesti i da ¢e se na odgovarajuci nacin primijeniti odredbe
Clanka 132. kao i ¢lanaka 286. — 292. Ste€ajnog zakona. U tocki lll. izreke navedeno
je da ¢e se sredstva namiriti iz Fonda za namirenje troSkova ste€ajnog postupka ako
se ste€ajni postupak zakljuci u skladu s odredbom ¢lanka 132. Ste¢ajnog zakona a
duzZnik nema sredstava za pokri¢e najnuznijih troSkova postupka.

2. Sud u obrazloZenju rieSenja navodi da je povodom prijedloga Financijske
agencije, Regionalni centar Osijek, za provedbu ste€ajnog postupka nad duznikom
LEOVAC d.o.o. donio rjeSenje o pokretanju prethodnog postupka te je na rocistu radi
izjaSnjavanja o prijedlogu za otvaranje steajnog postupka, nakon Sto je privremeni
steCajni upravitelj izloZio svoje pisano izvjesSée, uvidom u dokumentaciju utvrdio da
duznik nema imovine koja bi usla u steCajnu masu i iz koje bi se mogli namiriti
troSkovi steCajnog postupka zbog ¢ega je primjenom odredbe Clanka 132. Ste€ajnog
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zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15, 104/17, 36/22 i 27/24; dalje: SZ) pozvao
vjerovnike na uplatu predujma.

3 Protiv ovog rjeSenja Zalbu je podnijela REPUBLIKA HRVATSKA navodeci
da njen pravni interes proizlazi iz dospjele nepodmirene trazbine prema steCajnom
duzniku u iznosu od 26.932,40 eur. U bitnom navodi da je sud pogresno ocijenio da
duznik nema imovinu koja bi usla u ste€ajnu masu i koja bi bila dovoljna za namirenje
troSkova postupka te da je izvjeS¢e privremenog steCajnog upravitelja, u dijelu u
kojem iznosi ocjene o imovini duznika, arbitrarno te da je dokazano nesluzbenim
izjavama zastupnika po zakonu tuzenika. Smatra da je u veCem stupnju izvjesno da
Ce troSkovi postupka moci biti namireni. Tu ukazuje na to da je, uz kratkotrajnu
imovine u vrijednosti od 20.201,89 eur prema financijskim izvjeStajima, duznik viasnik
tri automobila procijenjene vrijednosti od 55.000,00 eur od kojih za jedno privremeni
steCajni upravitelj navodi da mu je nepoznata lokacija, za drugo je zatrazio
dokumente o prijenosu prava vlasnistva iako prijenos nije izvrSen a za treCe navodi
da je zastupnik po zakonu osuden zbog laznog prijavljivanja krade. Dalje Zalitelj
navodi da duznik ima novCane trazbine u iznosu od 150.000,00 eur od kojih su neke
opisane kao moguce sporne a vjerovnici nisu obavijeSteni o osnovnim podacima o
tim trazbinama. Predlaze odluku preinaciti, podredno, ukinuti ju i predmet vratiti
prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

4. Zalba nije osnovana.

5. Pobijano je rjeSenje ispitano na temelju odredbe clanka 365. u vezi s
¢lankom 381. Zakona o parni€nom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11 -
procCiSceni tekst, 25/13, 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23; dalje: ZPP), u vezi s odredbom
Clanka 10. SZ-a pazedéi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog
postupka iz Clanka 354. stavka 2. to€aka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu
primjenu materijalnog prava.

6. |z spisa proizlazi da je pobijano rijeSenje sud donio u prethodnom postupku
povodom prijedloga za otvaranje ste€ajnog postupka nad duznikom LEOVAC d.o.o0., i
to jer je utvrdio da duznik nema imovine iz koje bi se namirili troSkovi postupka. Svoj
zaklju€ak o imovini duznika sud temelji na izvjeS¢u privremenog ste€ajnog upravitelja
i priloZenoj dokumentaciji.

7. Privremeni stecajni upravitelj u pisanom izvjeSéu (str. 38. — 44. spisa)
navodi da je uvidom u raspolozivu knjigovodstvenu dokumentaciju utvrdio da duznik
ima evidentiranu dugotrajnu imovinu u iznosu od 13.110,71 eur od Cega viSe nije
vlasnik pokretne imovine jer je prema navodu zastupnika po zakonu ona prodana ili
neispravna, no da takve navode nije moguce utvrditi jer do dana izrade izvjeS¢a
zastupnik po zakonu nije dostavio =zatrazenu vjerodostojnu financijsku
dokumentaciju. Navodi da iz popisa dugotrajne imovine proizlazi da je bager
Komatsu, godina proizvodnje 2011., prodan kupcu Patrici Ladan 12. veljaCe 2025.

8. Nadalje, u izvjeS¢u privremeni stecajni upravitelj navodi da je duznik bio
vlasnik vozila, od kojih je vozilo VOLKSWAGEN CRAFTER reg oznaka DJ 641 DF
prodano Patrici Ladan. Iz uvjerenja Ministarstva unutarnjih poslova o vlasnistvu
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vozila (str. 59. — 61. spisa) proizlazi da je ste€aji duznik evidentiran kao vlasnik do
10. srpnja 2024., odnosno, da u vrijeme donoSenja pobijane odluke nije viSe
evidentiran kao vlasnik. Za vozilo VOLKSWAGEN CRAFTER reg. oznaka DJ 162 DF
priviemeni ste€ajni upravitelj navodi da je prodano je 21. veljaCe 2024. dok iz
uvjerenja Ministarstva unutarnjih poslova o vlasnistvu vozila proizlazi da u vrijeme
donoSenja pobijane odluke nije viSe evidentiran kao vlasnik. Vozilo MERCEDES
VITO prema izvjeS¢u privremenog ste€ajnog upravitelja prodano je 5. srpnja 2025. 1z
uvjerenja Ministarstva unutarnjih poslova o vlasnistvu vozila proizlazi da ste€ajni
duznik u vrijeme donoSenja pobijane odluke nije viSe evidentiran kao vlasnik. Za
vozilo O2, ALBIN FLUCHE, privremeni steCajni upravitelj navodi da je prodano 16.
veljaCe 2024. |1z uvjerenja Ministarstva unutarnjih poslova o vlasniStvu vozila proizlazi
da ste€ajni duznik u vrijeme donoSenja pobijane odluke nije viSe evidentiran kao
vlasnik.

9. Za vozilo MAN TGS privremeni stec€ajni upravitelj navodi da je prodano 21.
listopada 2024. ali da nema raCuna. Iz uvjerenja Ministarstva unutarnjih poslova o
vlasnistvu vozila proizlazi da je vozilo privremeno odjavljeno. Za vozilo AUDI Q7
privremeni steCajni upravitelj navodi da je predano Janu Kovaci¢u radi podmirenja
duga i da fiziCki nije dostupno. Iz uvjerenja Ministarstva unutarnjih poslova o
vlasnistvu vozila proizlazi da je ste€ajni duznik u vrijeme donoSenja pobijane odluke
bio evidentiran kao vlasnik. Za vozilo OBERMAIER privremeni steCajni upravitelj
navodi da mu je nepoznata lokacija vozila a zastupnik po zakonu duznika navodi da
je vozilo prodano. Iz uvjerenja Ministarstva unutarnjih poslova o vlasniStvu vozila
proizlazi da je ste€ajni duznik u vrijeme donoSenja pobijane odluke bio evidentiran
kao vlasnik.

10. Privremeni steCajni upravitelj navodi da je kratkotrajna imovina
evidentirana u vrijednosti od 20.201,89 eur otpisana u cijelosti u 2024. godini i nije
fiziCki dostupna prema navodima zastupnika po zakonu duznika i knjigovodstvenog
servisa.

11. Prema odredbi ¢lanka 132. stavka 1. SZ-a ako prije otvaranja steCajnoga
postupka sud utvrdi da imovina duznika koja bi usla u ste€ajnu masu nije dovoljna ni
za namirenje troSkova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rieSenjem ¢e pozvati
osobe koje imaju pravni interes za provedbom ste€ajnoga postupka da u roku od 15
dana uplate predujam za namirenje troSkova prethodnoga i otvorenoga ste€ajnog
postupka.

12. 1z navedene odredbe proizlazi da odluku o potrebi uplate predujma za
namirenje troSkova postupka sud donosi ocjenom imovine duznika koja bi usla u
steCajnu masu.

13. Stecajna masa obuhvaca cjelokupnu imovinu duznika u vrijeme otvaranja
ste€ajnoga postupka te imovinu koju on stekne tijekom steajnoga postupka, kako to
propisuje odredba Clanka 134. stavka 1. SZ-a. SteCajnu masu Cine nekretnine,
pokretnine i imovinska prava, odnosno, imovina duznika koja se moze unovdciti. Zbog
navedenog Cinjenica da je u bilanci za 2024. godinu duznik imao knjizena
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potrazivanja u iznosu od 149.222,79 eur ne utjeCe na pravilnost ocjene suda o stanju
steCajne mase.

14. Pravilna je ocjena suda da duznik nema imovine koja ulazi u stecCajnu
masu a iz koje bi se moglo namiriti troSkovi steCajnog postupka. Neovisno o tome Sto
je u evidenciji Ministarstva unutarnjih poslova duznik upisan kao vlasnik triju vozila,
prema navodima privremenog stecCajnog upravitelja i zastupnika po zakonu duznika
ta vozila nisu u posjedu ste€ajnog duznika, zbog €ega se zasad ne radi o imovini za
koju je izvjesno da ¢e bit unovCena. Isto tako, prema podacima kojima raspolaze
privremeni steCajni upravitelj u vrijeme sastavljanja izvjeS¢a i donoSenja pobijane
odluke nije izvjesno da bi se unov€enjem kratkotrajne i dugotrajne imovine osigurala
sredstva za namirenje troSkova postupka.

15. Slijedom navedenog, trebalo je primjenom odredbe Clanka 380. tocke 2.
ZPP-a u vezi s €¢lankom 10. SZ-a odbiti Zzalbu kao neosnovanu i potvrditi rjeSenje
prvostupanjskog suda.

Zagreb, 5. studenog 2025.

Predsjednica vijeca
Dubravka Matas

DUBRAVKA MATAS
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Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.
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