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Republika Hrvatska
Općinski sud u Osijeku
Europska avenija 7
31000  OSIJEK


U     I M E     R E P U B L I K E    H R V A T S K E 

R J E Š E N J E 


Općinski sud u Osijeku po sucu Dalmoslavi Grgić, kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari predlagatelja – potrošača Vesne Jakić iz Osijeka, Umaška 17, OIB: 27364197722, radi stečaja potrošača, dana 12. rujna 2017. godine,  

r i j e š i o    j e

O d b i j a    s e      prijedlog predlagatelja – potrošača Vesne Jakić za otvaranje postupka stečaja potrošača kao neosnovan.

Obrazloženje

Predlagatelj je podnio ovome sudu dana 25. travnja 2017. godine zahtjev za otvaranje postupka stečaja potrošača prilažući uz podnesak, plan ispunjenja obveza, potvrdu  FINE i popis imovine i obveza. Naknadno je s danom 12. lipnja 2017. godine dostavila podnesak u kojem predlaže da u postupak uvrsti i dugovanje prema Miroslavu Sertiću jer je isti protiv nje podnio tužbu 25. svibnja 2017. godine i od nje potražuje kao jamac 10.720,00 kn koji je platio Addiko banci, a koji ona nije uvrstila u potraživanje. Navodi kao je taj dug jamac podmirio samoinicijativno jer nije mogao čekati postupak stečaja pošto su mu bila potrebna sredstva za svadbu sina te kredit koji nije mogao dobiti zbog toga jamstva. 

Sud je zakazao pripremno ročište na koje je pozvao predlagatelja i vjerovnike.  

Predlagatelj – potrošač je ostao kod svoga prijedloga za provođenje stečaja, dok je od vjerovnika pristupio zamjenik ODO Osijek za Općinski sud u Osijeku i Virovitici te izjavio neslaganje s prijedlogom predlagateljice predlažući da se njezin prijedlog odbaci jer to nije plan ispunjenja, već otpisa. Na ročište je pristupila punomoćnica Miroslava Sertića koja se nije složila da se isti uvrsti u ovaj postupak, kao vjerovnik, jer je isti pred Općinskim sudom u Osijeku pokrenuo parnični postupak protiv ovdje predlagatelja s danom 10. svibnja 2017. godine. Na ročište nije pristupio niti punomoćnik EOS Matrixa koji je podneskom od 10. srpnja 2017. godine naveo kako je prema Ugovoru o cesiji s Addiko bankom d.d. otkupio njihova potraživanja prema ovdje potrošaču u ukupnom iznosu od 16.229,10 kn te potraživanja od Raiffeisanbank Austria d.d. u ukupnom iznosu od 45.015,43 kn i ujedno predložio da se dug vjerovnika umanji za 10 % te da se u tom dijelu izmijeni plan ispunjenja obveza. 

U dokaznom postupku sud je izvršio uvid i pročitao popis imovine i obveza potrošača, plan ispunjenja obveza potrošača, podnesak EOS Matrixa od 10. srpnja 2017. godine s obavijesti o prijenosu potraživanja upućene potrošaču od 19. listopada 2016. godine, obavijest o ustupu potraživanja upućen potrošaču od 25. listopada 2016. godine, karticu Contracta broj: 31017-0171890 od klijenta Addiko bank d.d., karticu Contracta broj: 31003-3208203984 klijenta banka RBA i saslušao potrošača. 

U svom iskazu potrošač je naveo da unazad godinu i pol dana koristi mirovinu pok. supruga u visini 1.775,00 kn, a do prije dvije godine radila je u Osijek-koteksu i primala plaću u visini 4.000,00 kn. Živi u gradskom stanu površine 33 m2 i u vlasništvu nema pokretnina ili nekretnina. Svojevremeno je živjela sa sinom u stanu Mariom Morom, a isti se unazad par mjeseci odselio kod svoje djevojke. Ima samo jedan kredit kod Addiko banke u visini 10.000,00 kn, koji je vratio Miroslav Sertić, njezin kum, no ne u dogovoru s njom. Od EOS-a nije dobivala pisane obavijesti, no  znali su je nazvati telefonskim putem. Dugovanje prema PBZ-u je zbog minusa na tekućem računu. Nema nikakav dohodak od Kapitala niti od nesamostalnog rada. Suprug je umro u 5. mjesecu 2011. godine i za života u veljači te godine raspolagao  sa svojim zemljištem u Imotskom, a ona je nakon toga jedan dio te zemlje naslijedila koji je već bio prodan te je samo dovršila ugovore prema kupcima. Vrijednost predmetne zemlje koja je u Imotskom je 3.000,00 EUR-a. Svojedobno je imala Fiat Punto 2010. godine koji je prodala radi podmirenja dugovanja za struju i plin. Ima dvoje odrasle djece. 

Materijalne dokaze sud je prihvatio.     

Iskaz predlagatelja – potrošača je nedovoljno precizan i u suprotnosti sa materijalnim dokazima glede kredita prema Addiko banci jer u spisu postoje podaci da postoji više kredita prema Addiko banci koje predlagateljica – potrošač nije navela. 

Sud nije uvrstio u vjerovnike EOS Matrix jer su isti podneskom od 10. srpnja 2017. godine, a po proteku od 30 dana od poziva za pripremno ročište koje je objavljeno 22. svibnja 2017. godine nisu podnijeli zahtjev za dopunu ili izmjenu popisa već po proteku navedenog roka. Nije uvrstio niti vjerovnika Miroslava Sertića koji se s tim nije složio i vodi parnični postupak protiv ovdje potrošača.                               

Ocjenjujući svaki dokaz posebno i u međusobnoj svezi ovaj sud nalazi da iako je potrošač priložio popis imovine i obveza iz kojih proizlazi da su njegove obveze veće od 30.000,00 kn i da je nesposoban za plaćanje više od 90 dana, što proizlazi iz priliježeće dokumentacije, nije ispunjen jedan od ciljeva Zakona o stečaju potrošača a to je da se poštenog potrošača oslobodi obveza koje preostanu nakon unovčenja njegove imovine i raspodjele prikupljenih sredstava vjerovnicima tj. oslobođenje od preostalih obveza a iz razloga što sam potrošač nije uz zahtjev dostavio svu potrebnu dokumentaciju iz koje bi bilo razvidno da nema nikakve imovine nekretnina ili pokretnina kao što su potvrde z.k. odjela, katastra, MUP-a i iskazala nepoštenje jer nije navela sve vjerovnike u svom prijedlogu tj. sva dugovanja prema Addiko banci i drugima. Uz to predlagateljica – potrošač u planu ispunjenja ne stavlja plan na koji način će vratiti vjerovnicima svoja dugovanja, dakle plan ispunjenja obveza već naprosto otpis istih i stoga nisu ispunjeni uvjeti za otvaranje stečaja potrošača jer predmetni zakon nije donesen kako bi se afirmiralo ne vraćanje dugova.
Slijedom navedenog odlučeno je temeljem članaka 2 i 17 Zakona o stečaju potrošača (Narodne Novine 100/15) kao u izreci rješenja. 


U Osijeku,  12. rujna  2017. godine 

								Sudac

								Dalmoslava Grgić,v.r.   


POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rješenja nezadovoljna stranka ima pravo žalbe u roku 15 dana, od dana primitka istog. Žalba se podnosi u tri istovjetna primjerka, putem ovoga suda, nadležnom županijskom sudu. 
 
DOSTAVITI: 

1. predlagatelju – potrošaču 
2. vjerovnicima 
- Odvjetničko društvo Leko i Parnteri, OIB: 35913314365, Domagojeva 18, 10000 Zagreb,
- Addiko banka d.d., OIB: 14036333877, Slavonska  avenija 6, 10000 Zagreb,
- Slatinska banka d.d., OIB: 42252496579, V. Nazora 2, 33520 Slatina,
- OTP banka d.d., OIB: 52508873833, Domovinskog rata 3, 23000 Zadar,
- RAIFFEISENBANK Austria d.d., OIB: 53056966535, Magazinska cesta 69, 10000 Zagreb,
- Privredna banka Zagreb d.d., OIB: 02535697732, Radnička cesta 50, 10000 Zagreb,
- Grad Osijek, OIB: 30050049642, Franje Kuhača 9, 31000 Osijek,
- SVEA EKONOMI d.o.o., OIB: 1786354241, Avenija Većeslava Holjevca 40, 10000 Zagreb,
- ISKON Internet d.d., OIB: 36779353407, Garićgradska 18, 10000 Zagreb,
- Odvjetnik Ivica Leko, OIB: 86331625549, K.A. Stepinca 17, 31000 Osijek,
- B2 KAPITAL d.o.o., OIB: 57509775367, Radnička cesta 41, 10000 Zagreb,
- FINA ZAGREB, OIB: 85821130368, Ulica grada Vukovara 70, 10000 Zagreb         
- ODO Osijek
- punomoćnici vjerovnika EOS MATRIX d.o.o. Zagreb -  Sonji Šoštar, odvjetnici iz  Samobora
- punomoćniku vjerovnika Miroslava Sertića - Draženu Srbu, odvjetniku iz Osijeka 


NAKON PRAVOMOĆNOSTI 

Ministarstvu pravosuđa Republike Hrvatske


				             	 Za točnost otpravka-ovlašteni službenik
								Ranka Đukić 
