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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: 32 P2-2941/2023-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Davora Pustijanca, predsjednika vijeéa, dr. sc. Srdana Simca, suca izvjestitelja i
Nikoline Miskovi¢, Clanice vijeCa, u steCajnom postupku nad stecCajnim duznikom
NOVI SALONIT d.o.o. u ste€aju, Zagreb, RadniCka cesta 27, OIB 74737876059,
odlu€ujuc¢i o Zzalbi vjerovnika AD PLASTIK d.d., Solin, MatoSeva ulica 8, OIB
48351740621, kojeg zastupa punomocénik Mislav IvaniSevi¢, odvjetnik u Zagrebu,
RacCi¢eva 16, protiv rjeSenja Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj
St-47/2004-169 od 25. kolovoza 2023., u sjednici vije¢a odrzanoj 5. listopada 2023.

rijesio je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-47/2004-169
od 25. kolovoza 2023.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem nalozeno je raCunovodstvu prvostupanjskog suda da
iznos od 204.437,19 EUR / 1.540.335,83 kn kojeg je na depozitni raCun uplatio
ste€ajni upravitelj u svrhu izdvajanja u korist vjerovnika steCajne mase AD PLASTIK
d.d., a do pravomoénog okonCanja parni¢nog postupka koji se vodio pred
Trgovackim sudom u Zagrebu poslovni broj P-3603/12, odnosno do proteka roka za
podnosenje revizije ili do donosenja odluke o reviziji u tom postupku, ako ona bude
podnesena. Po okoncanju tog postupka izdvojeni iznos ¢e se vratiti u ste¢ajnu masu
ili doznaditi drustvu AD PLASTIK d.o.0., ovisno o ishodu postupka. Ovo rjeSenje je
doneseno tumacenjem odredbi €l. 87.a st. 1. i €l. 87.a st. 2. SteCajnog zakona
(,Narodne novine“ broj: 44/96, 161/98, 29/99, 129/00, 123/03 i 197/03; dalje: SZ).

2. Protiv ovog rjeSenja vjerovnik je podnio zalbu navodeci u njoj da je u
navedenom parnicnom postupku donesena pravomocna odluka u njegovu korist i
podnesena je revizija o kojoj joS uvijek nije odlu¢eno, te da to znaci da i dalje postoje
razlozi za izdvajanje navedenih sredstava na sudskom depozitu. Ovaj depozit je
osiguran na zahtjev steCajnog upravitelja i sada se na zahtjev steCajnog upravitelja
pokuSava ukinuti, u oba slu€aja s pozivom na jednu te istu odredbu ¢l. 87.a SZ-a.
Vjerovnik drzi da ova odredba podrZzava upravo zasnivanje i odrzavanje ovog
depozita, a ne njegovo ukidanje u ovom slucaju.

Fiksni te€aj konverzije 7,53450
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3. DonoSenjem pobijanog rjeSenja prvostupanjski sud je postupajuci izvan
svojih procesnih ovlastenja, jednostrano i bez osnove ukinuo ili opozvao sudski polog
(izdvajanje) premda je rije€ o radnji osiguranja trazbine Zalitelja kao vjerovnika.

4. Cini se kako je prvostupanjski sud donio ovakvo rjeSenje bez zahtjeva
steCajnog upravitelja u ovom pogledu. Prvostupanjski sud se pozvao na odredbu ¢l.
87.a SZ-a uz navode da ,ovosudni predmet nije zakljuCen, slijedom Cega nema
potrebe za izdvajanjem sredstava na depozitni racun suda, u svrhu namirenja
predvidivih obveza ste€ajne mase®“. 1z ovoga proizlazi da prvostupanjski sud smatra
da je pretpostavka za izdvajanje sredstava na depozitni racun zaklju€enje ste€ajnog
postupka. Medutim, odredba ¢l. 87.a SZ-a ne podupire takav zaklju¢ak. Upravo
suprotno, nakon zaklju€enja ste€ajnog postupka vrsi se jedino isplata iz sredstava
polozenih na depozit prije zakljuCenja steCajnog postupka, odnosno izdvajanje
sredstava se uvijek vrsi prije zaklju€enja ste€ajnog postupka. Prvostupanjski sud je
pogresno poistovjetio ,izdvajanje sredstava“ do kojeg uvijek dolazi prije zaklju€enja
postupka, sa ,isplatom izdvojenih sredstava“, o ¢emu se odlu€uje nakon zaklju¢enja
ste€ajnog postupka. Stoga nesporna okolnost da stecajni postupak nije zaklju¢en nije
zapreka za provedbu i za odrzavanje radnje izdvajanja na depozit, dapace, upravo je
to smisao odredbe &l. 87.a SZ-a. Cak $to viSe prvostupanjski sud nije dao
obrazlozenje za ovakav svoj postupak.

5. Zadrzavanje izdvojenog iznosa na sudskom depozitu opravdano je posebno
i uspjehom zalitelja kao vjerovnika u parnicnom postupku. Zato ne postoji pravna
osnova za donoSenje pobijanog rieSenja. Zato je Zalitelj predlozZio drugostupanjskom
ukinuti pobijano rjeSenje i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovni
postupak.

6. Zalba je osnovana.

7. Nakon 8&to je pobijano rjeSenje ispitano na temelju odredbe ¢l. 365. st. 2.
Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11 — prociS¢eni tekst, 25/13, 89/14,
70/19, 80/22 i 114/22; dalje: ZPP), u vezi sa ¢l. 381. ZPP-ai €l. 6. SZ-a, u granicama
dopustenih zalbenih razloga, pazeéi pritom po sluzbenoj duznosti na bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka iz odredbe ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14.
ZPP-a kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da ono nije
pravilno i zakonito.

8. 1z dopisa steCajne upraviteljice od 4. rujna 2020. vidljivo je da je steCajna
upraviteljica steCajnog duznika podnijela prijedlog za osnivanje sudskog pologa zbog
parnicnog postupka izmedu ste€ajnog duznika i AD PLASTIK d.d. radi povrata
neosnovano upla¢enog iznosa od 1.665.444,06 kn na racun ste€ajnog duznika.

9. ZakljuCkom prvostupanjskog suda od 23. rujna 2020. dana je suglasnost
steajnoj upraviteljici za osnivanje pologa u korist AD PLASTIK d.d. u iznosu od
1.540.335,83 kn. Navedeni iznos je izdvojen do pravomoénog okoncanja parni¢nog
postupka koji se vodio pred Trgovackim sudom u Zagrebu poslovni broj P-3603/12,
odnosno do proteka roka za podnoSenje revizije ili do donoSenja odluke o reviziji u
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tom postupku, ako ona bude podnesena. U tom zakljuCku je navedeno da ¢e se po
okonc€anju tog postupka izdvojeni iznos vratiti u ste€ajnu masu ili doznaciti drustvu
AD PLASTIK d.d., ovisno o ishodu postupka. Jednako tako je odluCeno da nakon
zaklju€enja steCajnog postupka o isplati iz polozenog novca odlucuje stecajni sudac.

10. Premda je iz sadrzaja spisa vidljivo da se nisu ispunile zakonske
pretpostavke za ukidanje ovog depozita i vraCanje iznosa u njemu deponiranog na
racun steCajnog duznika, stecajni sudac je donio pobijano rjeSenje s pozivom na
odredbu ¢&l. 87.a SZ-a, na koju se pozvao i prilikom zasnivanja depozita i izdvajanja
odredenog iznosa. Kako stvari u ovaj ¢as stoje, po ocjeni ovog suda u meduvremenu
se nije dogodilo bilo Sto, Sto bi bilo razlogom za donoSenje pobijanog rieSenja mimo
vec¢ utvrdenih uvjeta za osnivanje i odrZzavanje depozita (Cl. 87.a SZ-a).

11. Pobijano rjeSenje ste€ajni sudac sukladno zakljucku od 23. rujna 2020., ne
moze osnovano donijeti prije nego Vrhovni sud Republike Hrvatske odluci o reviziji
Zalitelja kao vjerovnika steCajne mase i naravno, pod uvjetom da ta odluka kao
konacna ne bude u njegovu korist.

12. | konacno, kako ovdje rije€ o trazbini prema steCajnoj masi i vjerovniku
steCajne mase, pitanje eventualnog zakljuCenja steCajnog postupka nad ste€ajnim
duznikom je bez pravnog znaCaja na odrzavanje izdvojenih sredstava na sudskom
depozitu. Ova sredstva osiguranja u korist Zalitelja mogu se koristiti za podmirenje
obveza stecCajnih vjerovnika i drugih troSkova ste€ajnog postupka samo ako se za to
ispune zakonske pretpostavke, Sto u ovoj pravnoj stvari jos uvijek nije slucaj.

13. Slijedom navedenog, rijeSeno je kao u izreci (¢l. 380. st. 1. t. 2. ZPP-a u
vezi s ¢l. 6. SZ-a).

Zagreb, 5. listopada 2023.

Predsjednik vijeca
Davor Pustijanac
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