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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb

Poslovni broj: 76 Pz2-194/2022-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Tatjane Kujundzi¢ Novak, predsjednika vije¢a, Mirne MarZi¢, suca izvjestitelja, i
Josipa Turkalja, Clana vijecCa, u steCajnom postupku nad duznikom LUXURIA d.o.o0.,
OIB 01779766202, Dubrovnik, Nikole Tesle 4, odluc€ujuci o Zalbi ste€ajnog vjerovnika
BETA OPUS d.o.o., OIB 75292824302, Dubrovnik, kojeg zastupa punomocnik Ante
Kaci¢, odvjetnik u Dubrovniku, izjavljenoj protiv rjeSenja Trgovackog suda u
Dubrovniku poslovni broj St-116/2021-54 od 7. prosinca 2021. u tocki IV. podtocka 1.
izreke, u sjednici vije¢a odrZzanoj 19. sijeCnja 2022.

rijesio je

Odbija se Zalba ste€ajnog vjerovnika BETA OPUS d.o.o., OIB 75292824302,
Dubrovnik, kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda Dubrovniku
poslovni broj St-116/2021-54 od 7. prosinca 2021. u tocki IV. podtocka 1. izreke.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem Trgovackog suda u Dubrovniku u tocki IV. podtocka 1.
izreke utvrdeno je da je osporena trazbina drugog viSeg isplatnog reda vjerovnika
BETA OPUS d.o.o., OIB 75292824302, Dubrovnik, u iznosu od 180.356,67 kn, koju
je osporio stecajni upravitelj uz navodenje da se o toj trazbini vodi spor, a da ta
traZzbina ne proizlazi iz knjigovodstvene dokumentacije duznika.

2. U odnosu na istog vjerovnika u nepobijanoj toCki VI. izreke rjeSenja
vjerovnik BETA OPUS d.o.o. je upucen pokrenuti parnicu u roku od osam dana od
dana pravomocnosti rjeSenja o wupudivanju u parnicu, odnosno primitka
drugostupanjske odluke, radi utvrdivanja osporene trazbine uz upozorenje da ako
steCajni vjerovnik koji je upucen u parnicu, ne pokrene parnicu u dodijeljenom roku,
smatrat ¢e se da je odustao od prava na vodenje parnice.

3. Protiv navedenog rjeSenja u tocki IV. podtocka 1. izreke Zalbu je podnio
stecajni vjerovnik BETA OPUS d.o.o., OIB 75292824302, Dubrovnik, a iz zalbenih
navoda proizlazi da rieSenje u tom dijelu pobija zbog svih Zalbenih razloga propisanih
odredbom c¢lanka 353. stavka 1. ZPP-a, navodeci u bithom razloge osnovanosti
trazbine. Predlaze da se rjeSenje preinaci.
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4. U odgovoru na Zzalbu steCajni upravitel] Milan Barisa Obradovi¢ pobija
Zalbene navode koji se odnose na osnovanost trazbine.

5. Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe ¢lanka 365. stavka 2. u
vezi s Clankom 381. Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11-
prociSceni tekst, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP) i ¢lankom 10. Ste€ajnog zakona
(,Narodne novine” broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ), u granicama zalbenih razloga,
pazecCi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parnicnog postupka iz
Clanka 354. stavka 2. toCaka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu
materijalnog prava (¢lanak 356. ZPP-a). Ovaj sud nalazi da je pravilno i osnovano na
zakonu.

6. Nije sporno da je steCajni upravitelj osporio trazbinu ovdje Zalitelja kao
trazbinu vjerovnika drugog viSeg isplatnog reda upravo u navedenom iznosu. U
konkretnom sluCaju Zalitelj ne osporava cCinjenicu da je steCajni upravitelj osporio
njegovu trazbinu, ali je sporno je li ste€ajni upravitelj imao osnovu za osporavanje
konkretne trazbine.

7. Dakle, u odnosu na toCku IV. podto¢ka 1. izreke pobijanog rjeSenja valja
istaknuti da odlu¢no Cinjeni¢no stanje nije sporno, a pobijano rjeSenje nije zahvaceno
bitnim povredama odredaba parni¢nog postupka na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj
duznosti, CinjeniCno stanje je pravilno utvrdeno u mjeri dostatnoj za donoSenje
meritorne odluke, pri ¢emu je materijalno pravo pravilno primijenjeno.

8. Prema izri€itoj odredbi Clanka 266. stavka 1. SZ-a ako je steCajni upravitel;
osporio trazbinu sud ¢e radi utvrdenja osporene trazbine na parnicu uputiti steCajnog
vjerovnika, a sukladno odredbi stavka 4. tog Clanka, ukoliko za osporenu trazbinu
postoji ovrSna isprava na parnicu ¢e sud uputiti osporavatelja.

9. Dakle, trazbine koje je osporio stecajni upravitelj nisu predmet daljnjeg
ispitivanja u steCajnom postupku vec iskljuivo u parnicnom postupku kojeg ce
pokrenuti ili nastaviti vjerovnik i u kojem ¢&e zalitelj modi isticati razloge koje navodi u
Zalbi.

10. Slijedom navedenog valjalo je na temelju odredbe ¢lanka 380. toCke 2.
ZPP-a u svezi s odredbom d&lanka 10. SZ-a potvrditi pobijano rjeSenje u tocki IV.
podtoCka 1. izreke.

Zagreb, 19. sijeCnja 2022.
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