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REF?UBI:IKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U SPLITU
STALNA SLUZBA U SUPETRU

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA
|
RJESENJE

Op¢inski sud u Splitu, Stalna sluzba u Supetru, po sutkinji ovog suda Katarini
Heinrich, kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari tuzitelja: ad 1. Ivica Dominis iz Postira,
Poljezice 18, OIB: 52834046916, i ad 2. Sinisa Martini¢ Cezar iz Supetra, Kralja
Tomislava 9A, OIB: 64270803062, oboje zastupani po punomoéniku Deanu Rahanu,
odvjetniku u Supetru, protiv tuzenika: ad 1. Arneri¢ Nikola pk. Ivana, ad 2. Gospodneti¢
Jerko, OIB: 45859398117, Dol 20, Dol, 21410 Postira, ad 3. Gospodneti¢ Anamarija,
OIB: 58220393909, Zagrebacka 30, Mali LoSinj, ad 4. Arneri¢-PaviSi¢ Domica pok.
Jakova, ad 5. Arneri¢-PaviSi¢ Domica pok. Jakova, ad 6. Arneri¢-Pavisi¢ Domica ud.
Mate, ad 7. Arneri¢ Domica ud. Mate rod. Ostoja, i ad 8. Arneri¢ Niko pok. Nikole,
Slovenija, Ljubljana, Dolenjska cesta 36, tuzenici ad 1., 4.-7. odsutni i nepoznatog
boravista zastupani po privremenom zastupniku Zoranu Vulovi¢u, odvjetniku u
Supetru, radi utvrdenja prava vlasnistva, nakon glavne rasprave zakljuCene dana 7.
svibnja 2026. godine u nazo¢nosti punomocnika tuzitelja odvjetnika Deana Rahana a
u odsutnosti privremenog zastupnika tuzenika, dana 29. svibnja 2026. godine, donio
je i objavio

presudio je

Utvrduje se da su tuzitelji Ivica Dominis iz Postira, poljezice 18, OIB:
52834046916, i SiniSa Martinic Cezar iz Supetra, Kralja Tomislava 9A, OIB:
64270803062, vlasnici nekretnina oznacenih kao Cest. zgr. 15/1 gnjojiste, ZU 462,
Cest. zgr. 15/4 pridvrace i Cest. zgr. 15/5, pridvraée, sve ZU 20, k.o. k.o. Dol, za cijelo,
svaki za po "% dijela, te se ovladc¢uju temeljem ove presude, po njenoj pravomocnosti,
u zemljiSnim knjigama zatraZiti i ishoditi upis prava vlasnistva na svoje ime uz istodobni
izbris toga prava sa imena tuzenika, za cijelo.
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riesio je

Utvrduje se da je u odnosu na tuzenike ad 2. Gospodneti¢ Jerko, OIB: 45859398117,
Dol 20, Dol, 21410 Postira, ad 3. Gospodneti¢ Anamarija, OIB: 58220393909,
Zagrebacka 30, Mali LoSinj, tuzba povucena.

ObrazlozZenje

1. U tuzbi se navodi da je na predmetnim nekretninama uknjizeni tuzenici, no
da je navedeni upis na tuZenike pogreSan jer su tuzitelji stvarni vlasnici istih koje su
stekli kupnjom od stvarnog vlasnika istih, JakSe Arnerica, iz Dola. Obzirom na
navedeno predlaze se kao u izreci presude. Na roCiStu dana 5. veljace 2025.g. tuzitelji
su povukli tuzbu u odnosu na tuzenike ad 2. i ad 3., slijedom Cega je u odnosu na
ovetuzenike rijeSeno kao u izreci rjeSenja.

2. Privremeni zastupnik tuZenika opreza radi usprotivio se tuzbi i tuzbenom
zahtjevu u cijelosti te predlaze sudu provesti sve dokaze predlozene u tuzbi.

3. U dokaznom postupku pregledana je sva dokumentacija u spisu i to: zk
izvadak, izveden je dokaz oCevidom na licu mjesta uz sudjelovanje vjeStaka za
geodeziju koji je svoj pisani nalaz vjeStaCenja dostavio u spis dana 9. oZujka 2026.g.,
saslusani su svjedoci Ante Matuli¢, JakSa Arneri¢ i Ante Arneric.

4. Tuzbeni zahtjev tuzitelja osnovan je u cijelosti.

5. Pregledom zk izvatka za predmetne nekretnine oznacene kao Cest. zgr. 15/1
gnjojiste, ZU 462, Cest. zgr. 15/4 pridvrace i Cest. zgr. 15/5, pridvrace, ZU 20, k.o. Dol,
utvrdeno je da je Cest. zgr. 15/1 uknjizena kao vlasnistvo tuzenika ad 8. Nike Arneri¢a
za 1/1 dijela, dok su Cest. zgr. 15/4/5 uknjizene kao vlasnistvo tuzene ad 4. Arneri¢ —
Pavisi¢ Doma pok. Jakova, za 3/16, ad 5. Arneri¢ — PaviSi¢ Doma pok. Jakova, za
3/32 dijela, ad 6. Arneri¢ — PaviSi¢ Domica ud. Mate, za 1/32 dijela, ad 7. Arneri¢
Domica ud. Mate rod. Ostoja, za 3/16 dijela, ad 8. Niko Arneri¢ pok. Nikole za
1/6+1/6+1/12+1/12 dijela, te Arneri¢ —Pavisi¢ Jakov pok. Mate za 1/32 dijela.

6. Na okolnost posjeda predmetne nekretnine izveden je dokaz saslusanjem
svjedoka Ante Matuli¢a, JakSe Arneri¢ i Ante Arneri¢a. Svjedok Ante Matuli¢ u svom
je iskazu naveo da mu je poznato da su predmetne nekretnine ranije bile u vlasnistvu
JakSe Arneri¢a, odnosno njegova oca lva Arneri¢a. Predmetne nekretnine u naravi
predstavljaju ruSevne objekte, Stala, ku¢a, a da Cest. zem. 32/1 u naravi predstavlja
zapusteni vrtu odmah do predmetnih nekretnina, s tim da ne mogu tvrditi tko je istu
drzao u posjedu. Poznato mu je da je raniji vlasnik JakSa Arneri¢ predmetne nekretnine
prodao tuziteljima.

6.1. Svjedok Jak3a Arneri¢ pok. Ivana, naveo je da su predmetne nekretnine
jednako kao i Cest. zem. 32/1, oduvijek bile u vlasniStvu njegove obitelji Arneric,
najprije njegovog djeda Jakova Arnerica, a kasnije i njegovih nasljednika. Predmetne
nekretnine prodao je tuZziteljima pred nesto viSe od godine dana. Upitan je li itko
Arneri¢ima osporavao vlasnistvo navodi da nije, jer su granice posjeda precizno
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omedene suhozidom. Dodaje da su staru ku¢u odlucCili prodati jer im nije trebala a
trebalo ju je i obnoviti.

6.2. Svjedok Ante Arneri¢ pok. Ante, potvrdio je navod ranije sasluSanog
sviedoka JakSe Arnerica da su predmetne nekretnine, u naravi ruSevine, bile
vlasnisStvo pok. Jakova Arneri¢a, a kasnije njegovog sina Ive Arnerica, pa onda Jakse
Arneri¢a. Nekretnina €. zem. 32/1 u naravi vrt takoder je bila vlasnistvo Arneri¢a, a u
naravi predstavlja vrt pored stare kuce, kao $to je i svaka druga kuc¢a imala svoj vrt, sa
svih strana omeden suhozidom. MoZe sa sigurnoScu potvrditi da su predmetne
nekretnine bile u posjedu Arnerica, te da im taj posjed nikada nitko nije osporavao.

7. Sud je saslu$anim svjedocima u cijelosti poklonio vjeru jer su im okolnosti
vezane uz predmetne nekretnine vrlo dobro poznate, o istima imaju neposrednih
saznanja, iskazivali su iskreno i uvjerljivo, te je njihov iskaz u cijelosti suglasan sa
dokumentacijom priloZenom u spisu.

8. U svom nalazu vjestacenja vjeStak za geodeziju naveo je da su nekretnine
oznacene kao ¢&.zgr. 15/1, 15/4, 15/5 k.o. Dol, identificirane u Dolu kraj k.br.46,
definirane jasnim mednim oznakama, a predmet ovoga utvrdenja predstavlja kako
slijedi:

- lik oznacen na Skici mjesta oCevida tockama ,A,B,C,D,E,F,A" i Zutom bojom, kao
cjelina koja se sastoji od; €.zgr. 15/1 ukupne povrSine prema upisu u katastru od 34
m2, u naravi devastirane kamene gradevine visine prizemlje+kat sa pristupnim putem
sa njezine juzne strane; ¢.zgr. 15/4 povrsSine 17 m2, u naravi neuredeno dvoriste na
kome su i ostaci nekadasnje pomocne gradevine i €.zgr. 15/5 ukupne povrsine 20
m2, u naravi kokoSinjac, krusna pec i dvoriste.

9. Stranke u se u cijelosti suglasile sa nalazom vjeStaka za geodeziju.

10. Clanak 159. Zakona o vlasni$tvu i drugim stvarnim pravima, odreduje da se
dosjeloSc¢u stjeCe vlasniStvo stvari samostalnim posjedom te stvari ako taj posjed ima
zakonom odredenu kakvocu i neprekidno traje zakonom odredeno vrijeme a posjednik
je sposoban da bude vlasnikom te stvari. Samostalni posjednik nekretnine Ciji je posjed
zakonit, istinit i poSten dosjeloSc¢u stjeCe vlasnistvo protekom 10 godina neprekidnog
samostalnog posjedovanja, a onaj samostalni posjednik kojemu je posjed barem
posten dosjelos¢u nad nekretninom stjeCe vlasnistvo protekom 20 godina neprekidnog
samostalnog posjedovanja. Odredba ¢l. 18. ZV-a propisuje da je posjed zakonit ako
posjednik ima valjani pravni temelj toga posjedovanja (pravo na posjed). Posjed je
istinit ako nije pribavljen ni silom, ni potajno ili prijevarom, ni zlouporabom povjerenja.
Posjed koji je pribavljen silom, potajno ili prijevarom, ili zlouporabom povjerenja,
postaje miran kad osobi od koje je tako pribavljen prestane njezino pravo da $titi svoj
posjed koji joj je tako oduzet. Posjed je posten ako posjednik kad ga je stekao nije
znao niti je s obzirom na okolnosti imao dovoljno razloga posumnjati da mu ne pripada
pravo na posjed, ali poStenje prestaje ¢im posjednik sazna da mu pravo na taj posjed
ne pripada. Posjed se smatra poStenim, osim ako se dokaze suprotno.

11. Tuzitelji su vlasnistvo predmetnih nekretnina stekli kupnjom od stvarnog
vlasnika Jakse Arnerica, koji je zajedno sa svojim prednicima bio u zakonitom, istinitom
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i poStenom posjedu predmetnih nekretnina, u naravi njihova stara obiteljska kuca i
okuénica, viSe od 40 godina, zbog Cega su se na strani tuZitelja ispunile zakonske
pretpostavke za stjecanje prava vlasnistva dosjelo$¢u, zbog €ega je u odnosu na
predmetne nekretnine tuzbeni zahtjev usvojen u cijelosti, te je odlu¢eno kao pod
toCkom |I. izreke presude.

U Supetru, dana 29. svibnja 2026.
Sutkinja:

Katarina Heinrich

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU: 5
Protiv ove presude dopustena je Zalba u roku od 15 dana od dostave presude. Zalba
se izjavljuje pismeno u tri primjerka putem ovog suda, a o zalbi odluCuje Zupanijski
sud.

Dostaviti:

pun. tuzitelja odvj. Dean Rahan, Supetar

pz tuzenika - odvj. Zoran Vulovi¢, Supetar

Arneri¢ Niko pok. Nikole, Slovenija, Ljubljana, Dolenjska cesta 36
Gospodneti¢ Jerko, Dol 20, Dol, 21410 Postira

Gospodneti¢ Anamarija, Zagrebacka 30 """
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