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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski sud u Osijeku, po sucu Davoru LiSCi¢u, u pravnoj stvari tuzitelja KreSimira
Corluke iz Osijeka, Branka Radigevica 20, OIB: 16065598501, zastupan po
punomoéniku Zeliki Rado$ Radigevié, odvjetnici u Osijeku, protiv tuzenika Republika
Hrvatska, Ministarstvo pravosuda, uprave i digitalne transformacije, Zagreb, Ulica
grada Vukovara 49, OIB: 72910430276, zastupan po zakonskom zastupniku
Opcinskom drzavnom odvjetnisStvu u Osijeku, radi naknade Stete, nakon odrzane i
zakljuCene glavne i javne rasprave 12. lipnja 2026. u prisutnosti punomoc¢nika tuZitelja i
punomocnika tuzenika, uz javnu objavu od 13. srpnja 2026.,

presudio je

I.Nalaze se tuzeniku Republika Hrvatska, Ministarstvo pravosuda, uprave i digitalne
transformacije, Ulica grada Vukovara 49, 10000 Zagreb, OIB: 72910430276, MBS:
05287260, da tuzitelju KreSimir Corluka, iz Osijeka, Branka Radicevi¢a 20, OIB:
16065598501,, na ime naknade Stete radi potraZivanja na ime neosnovanog boravka u
zatvorskoj ustanovi tijekom odredenog istraznog zatvora i boravka u celiji tzv. ,samici”
iznos od 4.313,50 EUR, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom od dana utuzenja
pa do isplate i to po stopi koja se odreduje za svako polugodiSte uvecanjem referentne
stope za tri postotna poena, a koja referentna stopa je kamatna stopa koju je Europska
srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja ili
grani¢na kamatna stopa proiza$la iz natje€ajnih postupaka za varijabilnu stopu za
posliednje glavne operacije refinanciranja Europske srediSnje banke pri ¢emu se za
prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 01. sijec¢nja, a za
drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 01. srpnja te godine, a sve
to u roku 15 dana.

II. Nalaze se tuZeniku Republika Hrvatska, Ministarstvo pravosuda, uprave i digitalne
transformacije, Ulica grada Vukovara 49, 10000 Zagreb, OIB: 72910430276, MBS:
05287260, da tuzitelju Kresimir Corluka, iz Osijeka, Branka Radicevica 20, OIB:
16065598501, naknadi troSkove parnichog postupka u iznosu od 2.554,20 EUR
zajedno sa zateznom kamatom teku¢om od dana donosSenja presude prvog stupnja, pa
do isplate, po stopi koja se odreduje za svako polugodiSte uvecanjem referentne stope
za tri postotna poena, a koja referentna stopa je kamatna stopa koju je Europska
srediSnja banka primijenila na svoje poslijednje glavne operacije refinanciranja ili
grani¢na kamatna stopa proiza$la iz natjeCajnih postupaka za varijabilnu stopu za
posliednje glavne operacije refinanciranja Europske srediSnje banke pri ¢emu se za
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prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 01. sije€nja, a za
drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 01. srpnja te godine, a sve
to u roku 15 dana.

ObrazloZenje

1.Tuzitelj u tuzbi kao i tijekom postupka navodi da je u kaznenom postupku koji je
voden protiv njega terecen za kazneno djelo zlouporabe opojnih droga a predmet se
vodio kod Zupanijskog suda u Rijeci broj K-Us-246/13 te je nakon $est godina predmet
razdvojen i u odnosu na tuzitelja dalje je odluCivao Opcinski sud u Osijeku te je
pravomoc¢nom presudom Opcinskog suda u Osijeku broj K-549/2019 zbog odustanka
ovlastenog tuzitelja ODO Osijek, donesena je odbijajuca presuda u odnosu na tuzitelja
radi pocCinjenja kaznenog djela iz ¢lanka 190. stavak 2. KZ. Tuzitelj dalje navodi kako je
u trenutku zapocinjanja kaznenog progona radio kao policijski djelatnik, inspektor /
detektiv pri MUP RH Pu Istarska, Sektor krim policije, Odjel organiziranog kriminaliteta,
te je poradi stavljanja ovakvog djela na teret bio suspendiran a Sto je u konacnici
rezultiralo gubitkom zaposlenja. Tuzitelj navodi i to da je u zatvorskoj ustanovi boravio
neosnovano 56 dana od kojih je 9 dana proveo u samici pa stoga tuzitelj drzeci kako
mu je povrijedeno pravo osobnosti predlaze ovome sudu usvoijiti tuzbeni zahtjev kojim
bi se tuzenika obvezalo na naknadu Stete tuzitelju u iznosu od 4.313,50 eura uz
nadoknadu prouzro€enog mu parni¢nhog troska.

2. U odgovoru na tuzbu kao i tijekom postupka tuzenik se u cijelosti usprotivio
tuzbenom zahtjevu drZeci da je isti previsoko postavljen pa predlaze odbiti tuZitelja s
tuzbom i tuzbenim zahtjevom.

3. U dokaznom postupku sud je izvrSio uvid u kompletno prilozenu dokumentaciju
ovome spisu te je sasluSao tuZitelja osobno.

4. Sud je materijalne dokaze prihvatio kao vjerodostojne, a time i istinite jer njihovu
vjerodostojnost nije osporila niti jedna stranka, a na taj nacin drzi utvrdeno Cinjeni¢no
stanje.

5. Tuzbeni zahtjev tuzitelja osnovan je u cijelosti.

6. Uvidom u presliku pravomocne presude Opcinskog suda u Osijeku broj K-549/2019-
19 od 30. studenoga 2021. godine, sud utvrduje da je protiv tuzitelja pravomocno
odbijena optuzba da bi pocinio kazneno djelo protiv zdravlja ljudi — neovlastenom
proizvodnjom i prometom drogama, opisano u ¢lanku 190. stavak 2. a kaznjivo po
Clanku 190. stavak 2. Kaznenoga zakona ("Narodne novine" broj 125/11., 144/12.,
56/15., 61/15., 101/17., 118/18. i 126/19.) — dalje u tekstu: KZ/11).

7. Uvidom u podatke Uprave za zatvorski sustav i probaciju Republike Hrvatske
Ministarstvo pravosuda, uprave i digitalne transformacije od 29. rujna 2025. godine
(listovi 68-69 ovoga spisa), sud utvrduje da je tuzitelj vezano za kazneni postupak koji
je voden protiv njega boravio u zatvoru u Rijeci i to od 14. veljace 2014. do 19. veljaCe
2014. godine na odjelu prizemlja u zatvorenickoj sobi broj 2, povrSine 13,35 m2 i
volumena 43,05 m3. U sklopu sobe u potpunosti odvojen zidanom pregradom, nalazi
se sanitarni ¢vor povrsine 1,79 m2 sa ¢uCavcem i umivaonikom a soba ima 1 dvokrilni
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prozor i umjetno svjetlo, jedan krevet i jednu stolicu. U ovoj zatvoreni¢koj sobi tuzitelj je
bio sam. Uvidom u navedene podatke sud dalje utvrduje da je tuzitelj od 19. veljace
2014. do 7. travnja 2014. boravio na | zatvorenickom odjelu u zatvorenickoj sobi broj
19, povrsine 7,82 m2 i volumena 18,02 m2, u sklopu sobe u potpunosti je odvojen
zidanom pregradom i pleksiglasom sanitarni ¢vor povrSine 1,91 m2, s wc Skoljkom i
umivaonikom, soba je namijenjena za dvije osobe, ima umjetno i prirodno svjetlo, jedan
dvokrilni prozor a u sobi su dva kreveta na kat, jedan stol, dvije stolice i dva ormara te
je u ovoj zatvorenickoj sobi tuzitelj boravio s jo$ jednim zatvorenikom naizmjeni¢no.

8. Uvidom u presliku rjeSenja Policijske uprave Istarske od 31. kolovoza 2016. godine
(list 95 spisa) sud utvrduje da je tuZitelju prestala drzavna sluzba na radnom mijestu
detektiv kriminaliteta droga po sili zakona s danom 30. kolovoza 2016. godine a zbog
teSke povrede sluzbene duznosti.

9. Uvidom u presliku nalaza na ime tuzitelja od 16. sije€nja 2019. godine (list 25 spisa)
sud utvrduje da je tuzitelj traZio i psihijatrijsku pomo¢ zbog kaznenog postupka koji je
voden protiv njega.

10. Uvidom u presliku dokumentacije na listovima 83-92 ovoga spisa sud utvrduje da je
kroz novinske ¢lanke objavljene u medijima Vecerniji list, Portal hr, T-portal, Dnevnik.hr i
Novi list vrijedan Cast i ugled tuZzitelja.

11. Uvidom u presliku dokumentacije na listovima 14-24 ovoga spisa sud utvrduje da je
tuzitelj pohvaljivan i nagradivan policajac.

12. SasluSanjem tuZitelja sud utvrduje kako je isti iskazuje da je optuZzen da je
prodavao opojnu drogu, da je nakon uhi¢enja smjesten u zatvor u Rijeci od kojih je
jedno vrijeme u "samicu", te da je potom premjeSten u uvjetnu celiju koja je imala
prozor a u Celiji je boravio sa joS jednim zatvorenikom. Tuzitelj iskazuje kako nije imao
pravo na posjete a iste su mu odobrene tek na njegovo traZenje nakon nekih mjesec
dana, zbog svega je pretrpio i psihiCke posljedice te je poceo i¢i kod psihijatra a saznao
je da su o njemu izasli novinski Clanci u kojima je ocrnjen te mu je i na taj nacin
nanesena Steta odnosno Steta njegovom ugledu jer je za svoj rad prije dobivao samo
nagrade. Tuzitelj navodi kako se zbog ovog postupka i razveo te psihic¢ki stradao a u
zatvoru da je proveo nesto manje od dva mjeseca.

13. Odredbom ¢&lanka 14. Zakona o kaznenom postupku, jasno je odredeno da osoba
koja je neopravdano osudena za kazneno djelo ili je neosnovano uhiéena ima pravo na
svekoliku rehabilitaciju, pravo na naknadu Stete iz sredstava drZzavnog proracuna te
druga prava utvrdena zakonom.

14. Odredbom ¢lanka 1085. stavak 3. Zakona o obveznim odnosima ("Narodne novine"
broj 35/05., 41/08., 125/11., 78/15., 29/18., 126/21., 114/22., 156/22., 155/23., u
daljnjem tekstu: ZOO), odredeno je da kada odgovorna osoba nije u mogucnosti
uspostaviti prijasnje stanje u popravljanju imovinske Stete tada je odgovorna osoba
duzna isplatiti osteceniku odgovarajuci iznos novca na ime naknade Stete.

15. Odredbom c¢lanka 1089. istoga Zakona odredeno je da osteéenik ima pravo na
naknadu obiCne Stete kao i na naknadu izmakle Koristi.
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16. Odredbom c&lanka 1100. istoga Zakona jasno je odredeno da u slu€aju povrede
prava osobnosti oSte¢enik moze zahtijevati naknadu neimovinske Stete.

17. Uzimajuci u obzir sve prednje utvrdeno a to je da je protiv tuzitelja voden kazneni
postupak koji je zavrSio odbijanjem optuzbe protiv tuzitelja, da je protiv tuzitelja voden
kazneni postupak koji je trajao zaista dugo i to od 2014. godine do 2021. godine, da je
za to vrijeme tuzitelj liSen slobode te je u zatvoru proveo nesto manje od 2 mjeseca, da
je vodenjem predmetnog kaznenog postupka protiv tuzitelja nedvojbeno doslo do
povrede prava i osobnosti tuzitelja na slobodu, tjelesno i duSevno zdravlje, ugled, Cast,
dostojanstvo, osobni obiteljski Zivot jer se zbog predmetnog postupka tuzitelj i rastao,
nadalje protiv tuzitelja su u medijima objavljivani negativni Clanci kojima je vrijedana
njegova Cast i ugled pa stoga ovaj sud uzimajuci u obzir jacinu i trajanje dusevnih boli i
straha a vodeci racuna o cilju kojem sluzi ova naknada kao i o tome da se njome ne
pogoduje teznjama koji nisu spojive sa njezinom naravi i drustvenom svrhom a drzeci
da tezZina povrede ugleda i drugih prava osobnosti tuzitelja opravdava dosudenje
pravicne nov€ane naknade to sud primjenom odredbom ¢lanka 1100. u svezi s
odredbom c¢lanka 1103. ZOO-a po ovom osnovu tuzitelju kao primjereno dosuduje
zatrazeni iznos od 4.313,50 eura.

18. Slijedom izloZzenog valjalo je stoga primjenom gore navedenih zakonskih odredbi
tuzbeni zahtjev tuzitelja usvojiti u cijelosti, te presuditi kao u izreci presude.

19. Odluka o troSku temelji se na odredbi ¢lanka 154. stavak 1. Zakona o parni¢nom
postupku ("Narodne novine" broj 53/91., 91/92., 58/93., 112/99., 88/01., 117/03.,
88/05., 02/07., 84/08., 96/08., 123/08., 57/11., 148/11., 25/13., 89/14., 70/19., 80/22.,
114/22., 155/23.), a uzimajuéi u obzir vrijednost predmeta spora, a Cine ju izdaci koje
je tuzitelj imao za sastav odStetnog zahtjeva 200,00 eura (Tbr. 7. t. 1. OT-a), sastav
tuzbe 200,00 eura (Tbr. 7. t. 1. OT-a), sastav obrazlozenih podnesaka od 1. srpnja
2025. i 9. lipnja 2026. svaki po 200,00 eura (Tbr. 8. t. 1. OT-a), zastupanja na rocCistu
od 16. rujna 2025., 13. sijeCnja 2026., 27. travnja 2026., 29. svibnja 2026. i 12. lipnja
2026. svako po 200,00 eura (Tbr. 9. t. 1. OT-a), pristup rociStu za objavu presude
100,00 eura (Tbr. 9. t. 3. OT-a), $to uz PDV na odvjetniCke usluge od 25% te troSak
sudske pristojbe na tuzbu 89,60 eura i sudske pristojbe na presudu 80,60 eura daje
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konacéni iznos troska od 2.554,20 eura.
Osijek, 13. srpnja 2026.
Sudac

Davor LiSci¢
DAVOR LISCIC

Elektronicki potpisano: 13.07.2026T12:18:11 (UTC:2026-07-13710:18:112)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 9b41e7bc-ec8a-49e6-989a-4d302bb3025d
Opcinski sud u Osijeku 'iﬁi ! t

Uputa o pravnom lijeku

Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe u roku od 15 dana od
dana objave iste. Zalba se podnosi putem ovog suda, nadleznom Zupanijskom sudu.
Stranci koja nije uredno obavijeStena o datumu objave presude rok za izjavljivanje
Zalbe teCe od dana primitka presude.

Dostauviti
1. punomocniku tuzitelja
2. punomocniku tuzenika



Broj zapisa: 9-3088a-aad1f
Kontrolni broj: 08f4e-8b3aa-35ee2

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Op¢inski sud u Osijeku potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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