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PREDMET: Zahtjev za produljenje roka 

Uslijed protijeka značajnog vremena od predaje zahtjeva za pokretanje predstečajne nagodbe 

u predmetnom postupku, dužnik ovim putem upućuje naslovnom sudu zahtjev za produženje roka za 

završetak predstečajnog postupka. 

Člankom 63. Stavkom l. Stečajnog zakona (u daljnjem tekstu: "SZ") propisano je da se predstečajni 

postupak mora završiti najkasnije u roku od 300 dana od dana otvaranja predstečajnog postupka. 

Stavkom 2. Istog članka SZ-a propisano je da iznimno od odredbe stavka l. ovog članka, sud može, na 

prijedlog dužnika, dopustiti produženje roka za daljnjih 60 dana ako' smatra da bi to -bilo svrsishodno 

za sklapanje predstečajnog sporazuma. 

Predlagatelj - dužnik je Zahtjev za pokretanje predstečajnog postupka podnio imenovanom sudu 10. 

travnja 2020. Predstečajni postupak otvoren je rješenjem pod poslovnim brojem S St-187/2020-4 , 

dana 20. travnja 2020. Uslijed objektivnih okolnosti i spriječenosti suda zbog pandemije virusa COVID­

19, ovaj zahtjev predajemo na dan otvaranja postupka. Dužnik je tijekom postupka poduzeo sve 

zakonom propisane radnje te nije doprinio trajanju predmetnog postupka. Međutim, zbog činjenice da 

je postupak otvoren 20. travnja 2020., objektivno nije moguće okončati postupak u zakonom 

propisanom roku od 300 dana. 

Dakle, dužnik je uslijed objektivnih okolnosti na koje ne može utjecati spriječen dovršiti postupak u 

propisanom roku. Stoga je nedvojbeno da su ispunjene pretpostavke za produljenje trajanja 

predstečajnog postupka temeljem članka 63. stavak 2. SZ-a. 

Skrećemo pažnju na činjenicu da je Rješenjem Visokog trgovačkog suda RH posl. br.: PŽ-8441/2016 

određeno da stranka ne može trpjeti štetne posljedice zbog objektivne spriječenosti suda da postupa 

unutar propisanih rokova, a što je u skladu s čl. 6.1. Europske konvencije za ljudska prava. 

Slijedom naprijed navedenog, dužnik predlaže naslovnom sudu da temeljem članka 63. stavka 2. SZ-a 

do e rješenje kojim se dopušta produženje roka za dovršetak predstečajnog postupka za daljnjih 60 

(še,de et) dana. 


