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OPCINSKI SUD U SPLITU
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NADLEZNI ZUPANIJSKI SUD

K-984/2019

OKRIVLJENICA: VESNA SODAN iz Kastel Luksica, Janka Rodina 17, OIB: 05856336212.

OSTECENIK: VILI BASIC iz Kastel Stafiliéa, Popari¢eva 3, OIB: 23556120256 zastupan po
odvjetnicima u odvjetni¢kom drustvu Visi¢ & Visi¢ d.o.o. iz Splita

ZALBA OSTECENIKA

- protiv Presude Opcinskog suda u Splitu, broj: K-984/2019 od 08. rujna 2025.g., u kaznenom
predmetu zbog kaznenog djela iz ¢l. 224. st. 4. u svezi. st. 1. KZ-a.

Punomo¢nik oste¢enog Vilia Basica je primio Presudu naslovnog suda od 08. rujna 2025.g., kojom
se okrivljenica Vesna Sodan temeljem ¢lanka 224. stavak 1. KZ/97, osuduje zbog kaznenog djela iz
¢l. 224. st.4. u svezi st. 1. KZ/97 opisanog u tocki 1., na kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedne)
godine, nakon Cega joj se prema ¢l. 56 KZ/97 izrekla uvjetna osuda ¢ime joj se kazna zatvora od 1
(jedne) godine na koju je osudena nece izvrsiti ako okrivljena u vremenu provjeravanja od 2 (dvije)
godine po pravomoc¢nosti ove presude ne pocini neko novo kazneno djelo.

Punomoénik o$teenog ovim putem izjavljuje zalbu protiv navedene presude, i to na odluku o
kazni, u skladu sa odredbama ZKP-a, s obzirom sud nije pravilno odmjerio kaznu s obzirom na
okolnosti koje utjeCu na to da kazna bude veca.

Sud prvog stupnja pravilno je utvrdio Cinjeni¢no stanje te okrivljenicu proglasio krivom zbog
pocinjenja kaznenog djela prijevare, pri ¢emu je utvrdio da je okrivljenica laznim prikazivanjem
¢injenica dovela oSte¢enika u zabludu te ga navela da na Stetu svoje imovine ucini odredene radnje,
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uslijed Cega je za sebe pribavila protupravnu imovinsku korist.

Medutim, iako je sud pravilno utvrdio postojanje svih bitnih obiljezja kaznenog djela te izrekao
uvjetnu osudu, odluka o kaznenoj sankciji ostala je nepotpuna jer sud nije primijenio zakonsku
mogucnost odredivanja posebne obveze okrivljenici da oSte¢eniku vrati protupravno pribavljenu
imovinsku korist.

Naime, sud je okrivljenici izrekao uvjetnu osudu kojom je odredeno da se kazna zatvora u trajanju
od jedne godine nece izvrsiti ukoliko okrivljenica u roku provjeravanja od dvije godine ne pocini
novo kazneno djelo. Time je sud primijenio institut uvjetne osude kao blaze kaznenopravne
sankcije, ocjenjujuci da se svrha kaznjavanja moze postici i bez izvrSenja kazne zatvora. Medutim,
pritom sud nije odredio dodatni uvjet koji zakon izri¢ito predvida, a koji se odnosi na obvezu
osudenika da u odredenom roku ispuni odredenu duznost, osobito onu koja se odnosi na
naknadu Stete ili vracanje protupravno pribavljene imovinske koristi.

Iz utvrdenog Cinjeni¢nog stanja nedvojbeno proizlazi da je okrivljenica pocinjenjem kaznenog djela
prijevare pribavila imovinsku korist u iznosu od 27.000,00 EUR, a na Stetu oSte¢enika Vilija BaSica.
Takoder proizlazi da navedeni iznos do dana donoSenja presude nije vracen oste¢eniku. Upravo ta
okolnost predstavlja jednu od klju¢nih posljedica kaznenog djela, buduéi da se radi o imovinskoj
Steti koja je izravna posljedica protupravnog postupanja okrivljenice.

U takvim okolnostima, odredivanje dodatnog uvjeta u okviru uvjetne osude kojim bi se okrivljenicu
obvezalo da u odredenom roku vrati oSte¢eniku protupravno pribavljeni iznos predstavljalo bi
logi¢nu i zakonitu dopunu izre¢ene kaznenopravne sankcije. Time bi se osiguralo da se kroz institut
uvjetne osude ne ostvari samo preventivna funkcija kaznenog prava, ve¢ i funkcija otklanjanja
posljedica kaznenog djela.

Svrha uvjetne osude nije samo u tome da se pocinitelja upozori na neprihvatljivost njegovog
ponasanja 1 odvrati od pocinjenja novih kaznenih djela, ve¢ i u tome da se kroz razdoblje
provjeravanja potakne pocinitelja na odgovorno ponaSanje i poStivanje pravnog poretka. Upravo
zbog toga zakon predvida moguc¢nost odredivanja posebnih obveza koje osudenik mora ispuniti
tijekom razdoblja provjeravanja, a medu kojima je osobito znacajna obveza naknade Stete ili
vracanja protupravno pribavljene imovinske koristi.

U konkretnom slucaju sud prvog stupnja takvu moguénost nije iskoristio, iako je za to postojala
jasna ¢injeni¢na 1 pravna osnova. Naime, Steta koju je oStecenik pretrpio jasno je utvrdena i iznosi
27.000,00 eura, a ista je izravna posljedica kaznenog djela za koje je okrivljenica proglaSena
krivom. Stoga nema nikakve zapreke da se upravo u okviru uvjetne osude odredi 1 dodatni uvjet
koji bi okrivljenicu obvezao da u odredenom roku vrati navedeni iznos oSte¢eniku.

Izostanak takvog uvjeta dovodi do situacije u kojoj okrivljenica, iako proglasena krivom za kazneno
djelo kojim je pribavila znatnu imovinsku korist, nije obvezana poduzeti nikakvu konkretnu radnju
radi otklanjanja posljedica vlastitog protupravnog postupanja. Time izrecena uvjetna osuda ostaje
ogranicena iskljucivo na zahtjev da okrivljenica ubuduce ne po€ini novo kazneno djelo, dok pitanje
otklanjanja Stetnih posljedica kaznenog djela ostaje u potpunosti izvan dosega izrecene
kaznenopravne sankcije.

Takav pristup nije u potpunosti u skladu sa svthom kaznenog prava niti s nacelima pravic¢nosti.
Naime, kaznenopravna reakcija u predmetima imovinskih kaznenih djela, osobito onih u kojima je
pocinitelj pribavio znatnu imovinsku korist na Stetu druge osobe, mora uzeti u obzir i potrebu da
se pocinitelja potakne na vracanje tako pribavljene Koristi. U protivhom, pocinitelj kaznenog
djela ostaje u posjedu protupravno steCene imovine, dok je oSteCenik prisiljen ostvarivati svoja
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prava u zasebnom parni¢nom postupku.

Treba naglasiti da bi odredivanje dodatnog uvjeta vra¢anja novCanog iznosa bilo u potpunosti
razmjerno izrecenoj sankciji. Sud je ve¢ ocijenio da okolnosti konkretnog slucaja opravdavaju
izricanje uvjetne osude, odnosno da nije nuzno izvrSenje kazne zatvora kako bi se postigla svrha
kaznjavanja. Upravo u takvim situacijama zakon omogucuje sudu da kroz odredivanje posebnih
obveza osigura da osudenik tijekom razdoblja provjeravanja pokaze spremnost na otklanjanje
posljedica kaznenog djela i posStivanje pravnog poretka.

Odredivanjem obveze vradanja iznosa od 27.000,00 EUR u odredenom roku sud bi postigao
viSestruke ciljeve kaznenog prava. S jedne strane, time bi se oSteceniku omogucilo ostvarivanje
njegove osnovne imovinske zastite u okviru kaznenog postupka. S druge strane, takav bi uvjet
predstavljao snazan poticaj okrivljenici da preuzme odgovornost za svoje postupke 1 kroz ispunjenje
navedene obveze pokaze stvarnu spremnost na zakonito ponasanje.

Suprotno tome, izostanak takvog uvjeta dovodi do situacije u kojoj uvjetna osuda nema stvarni
utjecaj na otklanjanje posljedica kaznenog djela. Okrivljenica je u takvom slucaju obvezana jedino
suzdrzati se od pocinjenja novih kaznenih djela, dok pitanje vracanja protupravno pribavljene
imovinske koristi ostaje potpuno otvoreno.

Stoga se moZe zakljuciti da je sud prvog stupnja, iako pravilno utvrdio Cinjeni¢no stanje i
primijenio kaznenopravne odredbe u pogledu krivnje okrivljenice, propustio u potpunosti iskoristiti
zakonske mogucénosti prilikom odlucivanja o kaznenoj sankciji. Izre€ena uvjetna osuda trebala je
biti dopunjena dodatnim uvjetom kojim bi se okrivljenicu obvezalo da u odredenom roku vrati
oste¢eniku iznos koji je kaznenim djelom pribavila.

Takva odluka bila bi u potpunosti u skladu sa svrthom uvjetne osude, nacelom pravicnosti te
potrebom zastite prava 1 interesa oStecenika, a ujedno bi predstavljala primjeren 1 razmjeran nacin
ostvarivanja svrhe kaZnjavanja u konkretnom slucaju.

Sukladno svemu navedenom, predlaze se drugostupanjskom sudu da pobijanu presudu potpuno ili
djelomicno ukine ili preinaci u odluci o kazni.

U Splitu, 16. oZzujka 2026.g.

Punomo¢nik ostecenika

Marko Visi¢
ve s Datum: 2026.03.16
SIC 16:24:22 +01'00"
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