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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Zagrebu
Zagreb, Amruseva 2/11
18. St-4025/2016

REPUBLIKA HRVATSKA

RIJESENIJE
I
ZAKLIUCAK

Trgovacki sud u Zagrebu, sudac Danijela Uzelac Ljubi¢, u steCajnom postupku nad
duznikom VAP d.o.o. u stecaju, OIB 97952229558, Zagreb, Puljska 1, 2. lipnja 2020.

rijeSio je

I. Odreduje se nagrada steCajnom upravitelju Ana Marii Medimurec (OIB
86890331310), iz Zagreba, llica 104, u bruto iznosu od 3.000,00 kn.

II. Odbija se zahtjev za isplatu nagrade ste€ajnom upravitelju Ana Marii Medimurec
iz Zagreba, Ilica 104, u bruto iznosu od 2.000,00 kn.

Ill. Odreduje se naknada stvarnih troSkova steCajnom upravitelju Ana Marii
Medimurec (OB 86890331310), iz Zagreba, Ilica 104, u iznosu od 97,94 kn.

IV. Odbija se kao neosnovan zahtjev za isplatu stvarnog troska ste¢ajnom upravitelju
Ana Marii Medimurec iz Zagreba, Ilica 104, u bruto iznosu od 150,00 kn.

zakljucio je

Nalaze se raCunovodstvu ovog suda iz Fonda za namirenje troskova stecajnog
postupka isplatiti steCajnom upravitelju Ana Marii Medimurec (OIB 86890331310), iz
Zagreba, llica 104, nagradu u bruto iznosu od 3.000,00 kn i stvarni trosak u iznosu od 97,94
kn na njezin racun IBAN:HR7424020063103492647 kod Erste&Steiermarkische bank d.d.

Obrazlozenje



Stecajni upravitelj je u podnesku od 11. listopada 2019. istaknuo odredeni zahtjev za
odredivanje i isplatu nagrade za rad u iznosu od 5.000,00 kn bruto te naknadu stvarnih
troSkova u iznosu od 247,94 kn koji se odnose na troskove izrade pecata u iznosu od 150,00
kn, troskove pribavljanja potvrda Financijske agencije (dalje: FINA) u iznosu od 80,00 kn te
pribavljanja potvrde iz evidencije vozila u iznosu od 17,94 kn (listovi 91, 94 i 95 spisa).

Sukladno odredbi ¢l. 155. st. 1. t. 3. Ste¢ajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15;
dalje: SZ) u troskove ste¢ajnog postupka pripadaju 1 nagrade i izdaci privremenog steajnog
upravitelja. Sukladno odredbi ¢l. 94. st. 1. SZ-a, ste¢ajni upravitelj ima pravo na nagradu za
svoj rad 1 naknadu stvarnih troskova.

Nagradu steCajnom upravitelju rjeSenjem odreduje sud prema uredbi kojom Vlada
Republike Hrvatske utvrduje kriterije 1 nacin obraCuna i pla¢anja nagrade stecajnim
upraviteljima (Cl. 94. st. 2. SZ-a). Sud rjeSenjem utvrduje visinu nagrade, uzimajuéi u obzir
obujam 1 slozenost poslova, rad steCajnoga upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednost
unovcéene stecajne mase (¢l. 5. st. 1. Uredbe o kriterijima i nacinu obracuna i pladanja
nagrade steCajnim upraviteljima ("Narodne novine" broj 105/15; dalje: Uredba). Nagrada se
odreduje u bruto iznosu (¢l. 15. st. 1. Uredbe). Odredbe SZ-a o steCajnom upravitelju na
odgovarajuci se nacin primjenjuju na privremenoga ste¢ajnog upravitelja (¢l. 119. st. 6. SZ-

a).

Pravomo¢nim rjeSenjem ovoga suda o otvaranju ste¢ajnog postupka poslovni broj St-
4025/2016 od 30. studenoga 2018. Ana Maria Medimurec imenovana je steCajnim
upraviteljem u ovom stecajnom postupku.

Stecajni upravitelj je tijekom stecajnog postupka poduzeo slijedeée radnje: sastavio je
izvjescée o gospodarskom polozaju duznika i njegovim uzrocima, tablicu prijavljenih trazbina,
razluénih prava, oitovao se o prijavljenim trazbinama na ispitnom rocistu, podnosio je
izvjeS¢éa o tijeku steCajnog postupka i stanju steCajne mase, sudjelovao je na skupstini
vjerovnika, izradio je izraun dospjelih i buducih predvidivih troskova stecajnog postupka.

Sukladno odredbi €l. 5. Uredbe o kriterijima i nacinu obracuna i pla¢anja nagrade
steCajnim upraviteljima (,,Narodne novine* broj 105/15; dalje: Uredba) sud rjeSenjem
utvrduje visinu nagrade, uzimaju¢i u obzir obujam i sloZenost poslova, rad stecajnog
upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednost unovcéene stecajne mase.

Iz navedene odredbe proizlazi da stec¢ajni upravitelj ima pravo na nagradu za svoj rad
jer je poduzeo radnje i obavio poslove te da unovCenje steCajne mase nije jedini kriterij za
odluku suda o nagradi ste¢ajnom upravitelju (tako 1 Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
u odlukama poslovni broj Pz-6962/17 od 22. studenoga 2017., Pz-151/18 od 15. sije¢nja
2018.1 Pz-152/18 od 24. sije¢nja 2018., Pz-1291/19 od 5. ozujka 2019.).

Budu¢i da je u konkretnom predmetu sud proveo stecajni postupak u kojem je stecajni
upravitelj obavljao odredene poslove ste¢ajnog upravitelja, po ocjeni ovog suda imao bi
pravo na nagradu, kao jednokratnu nagradu koja se moze odrediti primjenom pravila
odredivanja nagrade kao u prethodnom postupku za privremenog steajnog upravitelja. Iako
nije unovéena steCajna masa, ta se nagrada moze isplatiti iz sredstava Fonda za namirenje
troskova stecajnog postupka sukladno odredbi ¢l. 94. st. 6. SZ-a, budu¢i da u konkretnom
slucaju duznikov zastupnik po zakonu nije pozvan na uplatu dodatnog predujma u smislu



odredbe ¢l. 114. st. 1. SZ-a, niti je Financijska agencija zaplijenila novCana sredstva s
duznikova racuna za podmirenje troSkova postupka u smislu odredbe ¢l. 112. st. 1. SZ-a.

Ocjenjujuc¢i obujam i slozenost poslova koje je steCajni upravitelj obavio nakon
otvaranja steCajnog postupka, njegovo zalaganje i kvalitetu, te uzimajuc¢i u obzir da su
prijavljene i ispitane trazbine samo dva vjerovnika, ocito je da se ne radi o slozenom
postupku, ve¢ je o jednostavnom postupku, pa sud je, u skladu s odredbama ¢l. 4. st. 1.1 2.,
¢l. 5. st. 1.1 ¢l. 15. Uredbe, odredio visinu nagrade u bruto iznosu od 3.000,00 kn (tako i
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske u rjesenju poslovni broj Pz-1291/19 od 5. ozujka
2019.)., a ne u zahtijevanom iznosu od 5.000,00 kn.

Slijedom svega navedenog, odredena je nagrada steCajnom upravitelju u iznosu od
3.000,00 kn bruto, dok je u preostalom dijelu za iznos od 2.000,00 kn zahtjev odbijen.

Naknadu troSkova rjeSenjem odreduje sud na temelju pisanoga, obrazlozenoga i
dokumentiranoga izvjeséa ste¢ajnoga upravitelja (¢l. 94. st. 3. SZ-a u vezi s odredbom ¢1.119.
st. 6. SZ-a), naknadu troskova rjesenjem odreduje sud na temelju pisanoga, obrazlozenoga i
dokumentiranoga izvjesc¢a ste¢ajnoga upravitelja.

Prema odredbi ¢l. 10. SZ-a u predstecajnom i steCajnom postupku na odgovarajuéi se
nacin primjenjuju pravila parnicnog postupka u postupku pred trgovackim sudovima.

Odredbom ¢l. 219. st. 1. Zakona o parnicnom postupku ("Narodne novine" broj
148/11-procisceni tekst, 25/13, 28/14 i 70/19, dalje: ZPP) propisano je kako je svaka stranka
duzna iznijeti ¢injenice i1 predloziti dokaze na kojima temelji svoj zahtjev 1 kojima pobija
navode i dokaze protivnika, a prema odredbi ¢l. 7. st. 1. ZPP-a stranke su duzne iznijeti
¢injenice na kojima temelje svoje zahtjeve i predloziti dokaze prema kojima se utvrduju te
¢injenice. Ocjena je ovog suda kako je odgovaraju¢om primjenom citiranih pravila ZPP-a
teret dokaza, u odnosu na postojanje stvarnog troska na ste¢ajnom upravitelju.

Stecajni upravitelj je zahtijevao i1 naknadu stvarnih troskova u ukupnom iznosu od
247,94 kn koji se odnose na troSkove izrade pecata u iznosu od 150,00 kn, troSkove
pribavljanja potvrda FINA-e u iznosu od 80,00 kn te pribavljanja potvrde iz evidencije vozila
MUP RH u iznosu od 17,94 kn. U prilog tvrdnji da su mu nastali troSkovi dostavio je racun
FINA-e broj 1017/1011801/332 u iznosu od 80,00 kn (list 94 spisa) te racun Stanice za
tehnicki pregled Automehanika servisi broj 5537-H022-16023 za izdavanje potvrde
(uvjerenja) iz evidencije u iznosu od 17,94 kn (list 95 spisa). Zbog toga je ovaj sud dosudio
naknadu za troskove pribavljanja potvrda FINA-e u iznosu od 80,00 kn te pribavljanja
potvrde (uvjerenja) iz evidencije vozila MUP RH koju izdaju satnice za tehnicki pregled u
iznosu od 17,94 kn, odnosno ukupno 97,94 kn.

Medutim, ovaj sud nije mogao dosuditi steCajnom upravitelju Stvarni trosak u iznosu
od 150,00 kn za izradu pecata buduci da stecajni upravitelj niti jednim dokazom-ispravom
nije dokazao da mu je nastao taj troak i to u navedenoj visini. Stovise, steajni upravitelj je u
izvjescu (list 63 spisa) pod tockom ,,4.4. Rashodi* naveo da je trosak izrade pecata iznosio
130,00 kn. Dakle, naveo je da je taj troSak bio manji, medutim niti uz to izvjesce nije
dostavljen dokaze o tome troSku.

Kako steCajni upravitelj nije dostavio sudu dokaz (rac¢un) da mu je nastao stvarni
troskovi za izradu pecata i U kojem iznosu, sud je ocijenio neosnovanim zahtjev steCajnog



upravitelja za odredivanje troSkova u iznosu do 150,00 kn zbog ¢ega je odluceno kao u tocki
IV. izreke ovog rjesenja.

S obzirom na to da je sud ocijenio kako u konkretnom slucaju stec¢ajni upravitelj ima
pravo na nagradu u bruto iznosu od 3.000,00 kn i stvarni trosak u iznosu od 97,94 kn
odluceno je kao u tockama I. i lll. izreke uz nalog racunovodstvu, u izreci zakljucka (¢l. 18.
st. 2. SZ-a), za isplatu na rac¢un koji je steCajni upravitelj nazna¢io u svom zahtjevu.

Zagreb, 2. lipnja 2020.

Sudac
Danijela Uzelac Ljubié

Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog rjeSenja nezadovoljna stranka moze izjaviti Zalbu
Visokom trgovackom sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana od dostave rjeSenja, a
izjavljuje se putem ovog suda u dva (2) primjerka. Dostava se smatra obavljenom istekom
osmoga dana od dana objave ovog rjeSenja na mreznoj stranici e-oglasna ploc¢a Trgovackog
suda u Zagrebu (¢l. 12. st. 1. SZ-a). Protiv ovog zakljucka nije dopusten pravni lijek (¢l. 19.
st. 7. SZ-a).

DNA:

1. e- oglasna ploca

2. racunovodstvo, uz zahtjev za isplatu nagrade (list 91 spisa) — po pravomocénosti
rjeSenja
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