Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Karlovcu
Stalna sluzba u Gospicu
Gospic

Gz-363/2026-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Zupanijski sud u Karlovcu, Stalna sluzba u Gospiéu, kao drugostupanjski sud,
po sutkinji toga suda Tatjani Radakovi¢ BaSi¢, kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari
tuzitelja HEP Elektra d.o.o0., OIB: 43965974818, Ulica grada Vukovara 37, Zagreb,
zastupan po punomocnici Drazenki Buntak, odvjetnici iz Zagreba, protiv tuzene lvane
Podolnjak, OIB: 84094791227, Vinka Mederala 2A, Varazdin, radi isplate, odlu€ujuéi o
zalbi tuzitelja izjavljenoj protiv rieSenja Opcinskog suda u Varazdinu poslovni broj
Povrv-170/2023-15 od 3. veljae 2026., 27. svibnja 2026.

rijesio je:

I. UvaZava se Zalba tuzitelja kao djelomi¢no osnovana u odnosu na troskove
postupka i rjeSava se:

NalaZe se ovrSenici Ivani Podolnjak, Varazdin, Vinka Mederala 2A, OIB:
84094791227 naknaditi ovrhovoditelju HEP Elektra d.o.o., Zagreb, Ulica grada
Vukovara 37, OIB: 43965974818 troSkove parni¢nog postupka u iznosu od 187,45
eura sa zakonskom zateznom kamatom tekucom od presudenja do isplate po
prosje¢noj kamatnoj stopi koja se odreduje za svako polugodiste uvecanjem kamatne
stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije
refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuéeg polugodista za tri
postotna poena u roku od 15 dana pod prijetnjom ovrhe.

Il. Nalaze se tuzeniku naknaditi tuZitelju troSak Zalbenog postupka u iznosu od
31,25 eura.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem prvostupanjskog suda odluceno je:

"Tuzba tuzitelja HEP ELEKTRA d.o.o. protiv tuZzenika lvane Podolnjak, radi
isplate, smatra se povuc¢enom, temeljem odredbe iz €l. 291. st. 4. Zakona o parnichom
postupku - (“Narodne novine“ broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07,
84/08, 96/08, 57/11, 25/13, 89/14 i 70/19, 80/22, 114/22, 155/23 - dalje ZPP), te se
ukida platni nalog sadrzan u rjeSenju ovoga suda posl. br. Ovrv-4857/2022-7 od 21.
travnja 2023.".
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2. Protiv navedenog rjeSenja u pravovremenom roku zali se tuzitelj iz svih
zakonom propisanih razloga. IstiCe da je nakon utuzenja, podmireno utuzeno
potrazivanje uplatom od dana 22. studenog 2022. u iznosu od 87,62 eura, podmirena
glavnica, te uplatom u iznosu od 2,50 eura od dana 12. rujna 2023. podmirena
zaduzena kamata slijedom Cega je tuzitelj povukao tuzbu u gornjoj pravnoj stvari i
ostao kod zahtjeva za naknadu troSkova postupka. Prvostupanjski sud je donoSenjem
pobijanog rjeSenja u potpunosti zanemario odluc¢nu procesnu cCinjenicu da je tuzitelj
vec ranije, izriCitom i nedvojbenom procesnom radnjom, povukao tuzbu te istodobno,
sukladno izri€itoj zakonskoj osnovi iz €lanka 158. Zakona o parnichom postupku,
zatrazio ukidanje rieSenja o ovrsi i naknadu troSkova postupka tuzitelju. Predlaze da
zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjenicnog stanja, krive primjene materijalnog
prava, te bitnih povreda postupka, a posebno zbog povrede iz Clanka 354. stavka 2.
toCka 11. ZPP-a, da drugostupanjski sud da preinaCi pobijano rjeSenje sukladno
Zalbenim navodima. Potrazuje troSak sastava Zalbe u iznosu od 60,00 eura + 25 %
PDV-a.

3. Na zalbu tuzitelja nije odgovoreno.
4. Zalba je osnovana.

5. U ovom se predmetu radi o postupku u povodu prigovora protiv rieSenja o
ovrsina temelju vjerodostojne isprave, nastavlenom kao u povodu prigovora
protiv platnog naloga u smislu odredbe ¢lanka 58. stavak 3. OvrSnog zakona
(,Narodne novine® broj: 112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/17, 131/20, 114/22; dalje OZ),
a u Zalbenom stadiju sporan je zahtjev tuzitelja za naknadu parni¢nog troska.

6. |1z stanja u spisu predmeta u bitnom proizlazi:

- da je tuzitelj kao ovrhovoditelj, kod javnog biljeznika Kruni Radasicu 20. svibnja
2022., protiv tuzene kao ovrsenika podnio prijedlog za ovrhu temeljem vjerodostojne
isprave, radi isplate iznosa od 660,14 eura sa zakonskom zateznom kamatom,

- da je javni biljeznik Kruno Radasi¢ rijeSenjem od 20. svibnja 2022. pozvao
ovrhovoditelja da ispravi prijedlog za ovrhu tako da naznaci to¢an datum pocetka tijeka
kamata,

- daje tuzitelj kao ovrhovoditelj 4. sijeCnja 2023. dostavio prvostupanjskom sudu
dopunjen prijedlog za ovrhu,

- da je prvostupanjski sud 21. travnja 2023. donio rjeSenje o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave broj Ovrv-4857/2022-7,

- da je ovrSenica (ovdje tuzena) izjavila prigovor 12. svibnja 2023. kojim je u
cijelosti osporila navedeno rjeSenje o ovrsi i navela da je u cijelosti podmirila dugovanje
22.11. 2022. te opreza radi istaknula i prigovor zastare,

- da je ovrhovoditelju dostavljen prigovor ovrsenice,

- da je ovrhovoditelj podneskom od 27. rujna 2023. povukao tuzbu i ostao kod
zahtjeva za naknadu troSkova postupka navodeci da je ovrSenica podmirila dug tek
nakon podnoSenja ovrsnog prijedloga i predloZio da sud bez odrzavanja rasprave
donese rjeSenje kojim ¢e ukinuti rieSenje o ovrsi i ovrSenici naloziti da mu naknadi
trosak,

- da je prvostupanijski sud rieSenjem poslovni broj Povrv-170/2023-8 od 3. lipnja
2025. rjeSenje o ovrsi stavio izvan snage u dijelu u kojem je odredena ovrha ,ukinuo
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provedene ovrsne radnje i odlucio da ¢e se postupak ¢e se nastaviti kao u povodu
prigovora protiv platnog naloga, temeljem odredbe iz ¢lanka 58 stavak 2. OZ-a,

- da je prvostupanjski sud zakazao pripremno roCiSte za 3. veljaCe 2026., na
koje nisu pristupili niti tuzitelj, a niti tuzena,

- da je pobijanom odlukom prvostupanjski sud utvrdio da se tuzba tuzitelja HEP
ELEKTRA d.o.o. protiv tuZenika Ivane Podolnjak, smatra se povu¢enom, temeljem
odredbe iz Cl. 291. st. 4. ZPP-a, te je ukinuo platni nalog sadrzan u rjeSenju suda
posl. br. Ovrv-4857/2022-7 od 21. travnja 2023.".

7. Temeljem Clanka 291. stavak 4. Zakona o parnicnom postupku (Narodne
novine broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08,
57/11, 148/11 — prociSceni tekst, 25/13, 28/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22, 155/23 i
146/25, dalje: ZPP) propisano je: ako s pripremnog rocista neopravdano izostanu obje
stranke ili ako s roCiSta neopravdano izostane tuzitelj, a tuZenik se ne upusti u
raspravljanje, smatrat ¢e se da je tuzitelj povukao tuzbu. Buduéi na pripremno rociste
nisu pristupili niti tuzitelj, niti tuzena, niti su opravdali svoj izostanak, pravilno je
prvostupanjski sud zaklju€io da su ispunjeni uvjeti za donoSenje rjeSenja o
presumiranom povlacenju tuzbe.

8. Naime, u konkretnom slucaju radi se o postupku o sporu male vrijednosti.
Clanak 461.a stavak 4. ZPP-a propisuje da ée sud u postupcima u sporovima male
vrijednosti odrzati roCiste ako to smatra potrebnim radi provodenja dokaznog postupka
ili ako barem jedna od stranaka podnese takav obrazloZeni prijedlog. Slijedom
navedenog, buducéi je prvostupanjski sud ocijenio potrebnim zakazati roCiSte u ovoj
pravnoj stvari, Zalbeni navod da je prvostupanjski sud zanemario €injenicu da je tuzitelj
izricitom i nedvojbenom radnjom povukao tuzbu nije od utjecaja na zakonitost i
pravilnost pobijanog rieSenja.

9. Osnovano pri tome tuZzitelj istice da je tuzitelju pri tome nezakonito uskratio
pravo na naknadu troSkova jer nije uzeo u obzir da je tuZzena ispunila obvezu nakon
pokretanja ovrSnog postupka, a tuzitelj je odmah podneskom povukao tuzbu i jasno i
odredeno trazio troSak. Naime, u rjeSenju Vrhovnog suda Republike Hrvatske pod
poslovnim brojem Rev-1220/2021 od 15. veljaCe 2023. navedeno je da je dopustena
revizija rieSenjem istog suda pod poslovnim brojem Revd-2577/2021 zbog pravnog
pitanja: "Mora li stranka u postupku koji je okonc€an presumiranim povlacenjem
tuzbe sukladno odredbi Clanka 295. stavak 2. Zakona o parnicnom postupku, naknadu
parni¢nog troSka zahtijevati u roku od 15 dana od dana dostave obavijesti ili odluke
o presumiranom povlacenju tuzbe ili to stranka moZze uciniti i ranije i to prije zavrSetka
raspravljanja koje prethodi o odlu€ivanju o troSkovima i je li tada takav zahtjev
pravodoban ?"

10. Nadalje u toj odluci je odgovoreno na postavljeno pitanje na nacin da u
postupku koji je okon&an presumiranim povlaCenjem tuzbe zahtjev za naknadu
troSkova koji je stranka vecC jednom podnijela tijekom postupka nije duzna ponovno
zahtijevati u podnesku iz ¢lanka 164. stavak 8. ZPP-a u roku od 15 dana od dana
dostave rjeSenja o povlacenju tuzbe.

11. Slijedom navedenog, a obzirom je tuzena svojim zakasSnjelim pla¢anjem
izvrSenim nakon pokretanja ovrSnog postupka uzorkovala nastanak odvjetnickih,
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javnobiljezniCkih i sudskih troSkova temeljem Clanka 158. stavak 2. ZPP-a, duzna je
tuZitelju naknaditi troSkove.

12. Stoga obzirom je tuZzena udovoljila zahtjevu za isplatom dugovanog
iznosa nakon dospije¢a i nakon podnoSenja ovrSnog prijedloga, tuzitelju je valjalo
dosuditi i troS8kove ovog postupka. Prema vrijednosti nov€ane trazbine i prema
odredbama Tbr. 11. to€. 2., Tbr. 46., Tbr. 54. Tarife o nagradama i naknadi troSkova
za rad odvjetnika (,Narodne novine® broj 138/23), Clanka 7. Pravilnika o naknadi i
nagradi javnih biljeznika u ovrSnom postupku (,Narodne novine® broj 9/21, 18/22,
154/22), kao potrebni tuzitelju su priznati troSkovi zastupanja po punomocniku
odvjetniku i to: troSak sastava ovrsnog prijedloga od 20. svibnja 2022. u iznosu od
19,90 eura, troSak jednokratne naknade u iznosu od 99,54 eura + 25% PDV-a, u
iznosu od 29,86 eura, kao i troSak javnog biljeznika u iznosu od 24,88 eura, sto ukupno
iznosi 187,45 eura.

13. S obzirom da je tuzitelj uspio sa zalbom, a imajuéi u vidu vrijednost
predmeta spora ozalbenog dijela odluke o trosku (183,07 eura), istom je, sukladno Tbr.
10.4. i Tbr. 7.1. Tarife na ime troSka sastava zalbe trebalo priznati iznos od ukupno 25
eura, uvecan za iznos PDV-a, dakle ukupno 31,25 eura.

14. Slijedom navedenog, odluku prvostupanjskog suda u dijelu o troSkovima
postupka je, na temelju odredaba Clanka 380. toCka 3. ZPP-a, trebalo preinaciti, pa je
odlu¢eno kao u toCkama . i Il. izreke.

U Gospicu, 27. svibnja 2026.
Sutkinja:

Tatjana Radakovi¢ Basi¢

TATJANA RADAKOVIC BASIC
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Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.
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