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PODNESAK STECAINOG VJEROVNIKA

1. Sukladno ¢lanku 76. totka 3. Stetajnog zakona Sud imenuje i razrjeSava stefajnog upravitelja,
nadzire njegov rad i daje mu obavezne upute. Slijedom navedenog, s obzirom da u steajnom
postupku nije osnovan Odbor vjerovnika, ste¢ajni vierovnik predlaze Sudu da izvrii nadzor i naredi
stecajnoj upraviteljici ispravak grubih pogresaka u radu i izradu tromjeseénih lzvjedéa o tijeku
steCajnog postupka u skladu sa Pravilnikom o sadriaju i obliku obrazaca na kojima se podnose
podnesci u predsteCajnom i stetajnom postupku (NN. 67/2019, 54/2022.). Smatram da stefajni
vjerovnici nemaju moguénost kontinuiranog uvida u stanje ste¢ajne mase, koja se uglavnom sastoji
od potraZivanja za dane kredite i kamate, zbog toga $to se isti podaci nisu navodili u izvje3¢ima
ste¢ajnih upravitelja. Ista obveza jasno je propisana temeljem obveznog sadrfaja Obrazca 18, tocka Il.
Stanje steCajne mase, a sve sukladno odredbi ¢lanka 223. Ste¢ajnog zakona. Uvidom u dosadainja
izvje3ca bivieg steajnog upravitelja i sadasnje ste¢ajne upraviteljice jasno je vidljivo da ista izvje¥¢a
se sadrZe podatke o stanju stecajne mase na poletku i kraju razdoblja ve¢ samo prihode i rashode.

2. UlaZzem prituzbu naslovnom Sudu na natin i postupak primopredaje duZnosti izmedu ranijeg
ste€ajnog upravitelja Davora Ivandi¢a i sadadnje stefajne upraviteljice Jelene Stankus-Tkalec te
smatram da je Sud, sukladno ¢tlanku 87. stavak 8. Stefajnog zakona, trebao Zakljutkom odrediti
potrebne mjere radi ostvarenja primopredaje duZnosti izmedu ste¢ajnih upravitelja. Smatram da
primopredaja duZnosti nikako nije smjela biti obavljena bez prethodno izvrienog popisa imovine i
obveza i utvrdenja stvarnog stanja ste¢ajne mase na dan primopredaje, po ukupnoj vrijednosti i
pojedinacno, posebno iz razloga 3to iz zapisnika o preuzimanju duZnosti isto nije vidljivo. Ovo je
posebno bitno iz razloga navedenih u totki 1. ovog podneska i navoda sada3nje ste¢ajne upraviteljice
da je preuzela samo 160 kreditnih spisa duZnika, a 3to je manje od 50% traZbina od korisnika kredita
navedenih na poCetku ste¢ajnog postupka. Predlazem Sudu da naredi biviem ste¢ajnom upravitelju i
sadasnjem steajnoj upraviteljici izradu transparentnog popisa svih trabina steajnog duinika po
pojedinagnim korisnicima kredita na podetku ste¢ajnog postupka i prilikom primopredaje duZnosti i
omoguci uvid vjerovnicima u isti popis u sudskom spisu. Takoder predlafem Sudu da se u sudski spis
pribave sva godidnja financijska izvje$¢a tijekom stetajnog postupka (bilanca, ra¢un dobiti i gubitka i
bilie3ke), godi3nje prijave poreza na dobit, godi3nje inventurne liste sa uskladenjima i obrazloZenjima
knjizenih promjena u knjigovodstvu te pocetna i sve godi3nje bruto bilance tijekom ste¢aja. Smatram
da niti Sud niti ste€ajni vjerovnici ne mogu nadzirati rad stefajnog upravitelja bez pristupa
financijskim i knjigovodstvenim podacima i dokumentima. lako sam dosada osobno tra%io odredene
dokumente od biv3eg ste¢ajnog upravitelja i sadadnje ste¢ajne upraviteljice iste nisam uspio dobiti i
stoga smatram da iste treba dostavljati u sudski spis radi moguénosti nadzora istih od strane Suda i
stecajnih vjerovnika. Predlazem da se zapisnik o primopredaiji saéini sukladno obrazcu 20, koji je
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predviden za Zavr3ni ratun steajnog upravitelja jer se bez istih podataka neé¢e mod¢i izraditi kona&ni
Zavr3ni racun na kraju ste¢ajnog postupka.

3. Posto do sada jo3 uvijek nije preuzeta poslovna dokumentacija ste¢ajnog duznika, koja se nalazi na
adresi Ulica kralja Tomislava 24 u KriZevcima, predlazem da Sud izda nalog ste¢ajnoj upraviteljici da
to hitno organizira jer je za najam prostora za istu svrhu Skuptina vjerovnika ve¢ prethodno dala
odobrenje, a ste¢ajna upraviteljica je istu dokumentaciju pregledala i o tome podnijela izvje$¢e Sudu.
Zbog ne preuzimanja kompletne dokumentacije na potetku stetajnog postupka, od strane ste¢ajnog
upravitelja Davora Ivancica, Internet mobile bank d.d., kao korisnik predmetnog prostora ispostavio
je ratune KriZevackoj Stedno-kreditnoj zadruzi ,u ste¢aju” u ukupnom iznosu od 118.382,03 kune, a
ime je nastala 3teta ste¢ajnoj masi jer se prostor za skladitenje mogao naci u Varaidinu po daleko
nizoj cijeni. Posto je nad Internet mobile bank d.d. pokrenut postupak prisilne likvidacije, broj
postupka St-293/2022., OIB: 76735989437 postoji realna opasnost da poslovna dokumentacija zavréi
na smetiStu te stoga predlaiem Sudu da naloZi stefajnoj upraviteljici da izvr$i njezino hitno
preuzimanje i uskladidtenje u Varaidinu u adekvatnom prostoru za pregled, popis i izlugivanje
dokumentacije koja se vide ne treba uvati.

4. Posto je stecajni duinik jo3 5. veljate 2018. godine podnio kaznenu prijavu Op¢inskom drzavnom
odvjetnistvu u Bjelovaru radi vide kaznenih djela protiv odgovornih osoba kojima je ostecen steéajni
duinik, a za 3to je placena naknada odvjetniku, podnosim prijedlog da Sud naredi ste¢ajnoj
upraviteljici da zatraZi od Optinskog driavnog odvjetnidtva podatke o stanju spisa vezano na
predmetnu kaznenu prijavu jer su ve¢ prodli svi zakonski rokovi za postupanje po kaznenoj prijavi
kako bi Skupstina vjerovnika mogla odlutiti o daljnjem tijeku postupka i podnodenju oditetnog
zahtjeva prema odgovornim osobama.
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