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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 39 P2-1149/2022-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Dubravke Zubovié, predsjednice vijeéa, Branke Sabari¢ Zovko, suca izvjestitelja i
Maje Bilandzi¢, ¢lanice vije¢a, u ste€ajnom postupku nad duznikom Stecajna masa
iza LTH d.o.0. u ste€aju, OIB 06329435176, Osijek, Gornjodravska obala 89a,
odludujuéi o zalbi ste¢ajne upraviteljice DASE PANJAKOVIC SENJIC iz Osijeka,
protiv rieSenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-1960/21-21 od 17.
veljaCe 2022., u sjednici vijeCa odrzanoj 15. oZujka 2022.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba ste€ajne upraviteljice Dase Panjakovi¢ Seniji¢
i potvrduje rieSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-1960/21-21 od 17.
veljaCe 2022. u tocki Il. njegove izreke.

Obrazlozenje

1. Pobijanim u izreci oznaCenim rjeSenjem toCkom |. izreke steCajnoj
upraviteljici Dasi Panjakovi¢ Seniji¢, odreduje se nagrada u bruto iznosu od 9,600,00
kn, uvec¢ano za doprinose za zdravstveno osiguranje 7,5% u iznosu od 720,00 kn.
Tockom Il. izreke odbijen je zahtjev steajne upraviteljice Dase Panjakovi¢ Senji¢, za
odredivanje dodatne nagrade u bruto iznosu od 5.375,00 kn. Tockom lll. izreke
stecajnoj upraviteljici Dasi Panjakovi¢ Senji¢, odreduje se naknada stvarnih troSkova
u iznosu od 2.264,00 kn. Tako je rijeSio prvostupanjski sud primjenom odredbi ¢l. 94.
st. 1., 2.1 3. te ¢l. 107. st. 1. t. 5. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj 71/15 i
104/17; dalje: SZ) te €l. 5., 6., 7. i 8. Uredbe o kriterijima i na€inu obraCuna i placanja
nagrada steCajnim upraviteljima (,Narodne novine" broj 105/15).

2. Protiv toCke Il. izreke rjeSenja kojim je odbijen zahtjev steCajne upraviteljice
za odredivanje dodatne nagrade u bruto iznosu od 5.375,00 kn, Zalbu je podnijela
steCajna upraviteljica, zbog bitne povrede odredaba parnicnog postupka, pogresne
primjene materijalnog prava te pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja, s
prijedlogom ovome sudu ukinuti rjeSenje u pobijanom dijelu i vratiti predmet
prvostupanjskom sudu na ponovno odlu€ivanje, podredno preinaciti u pobijanom
dijelu. U zalbi u bithome navodi da je sud bez prijedloga ovlastenih osoba sazvao
skupstinu vjerovnika, Cime je postupio suprotno odredbi &l. 104. SZ-a te time
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prekoracCio svoja ovlastenja. Napominje da nagradu steCajnom upravitelju odreduje
sud i odluka je iskljuCivo na sudu te ne spada u ovlasti odbora niti skupstine
vjerovnika.

3. Zalba nije osnovana

4. Ispitavsi pobijano rieSenje na temelju odredbe Cl. 365. st. 1. i 2. i Cl. 381.
Zakona o parniénom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11 — prociSceni tekst,
25/13 i 70/19; dalje: ZPP) u vezi s ¢l. 10. SZ-a, u granicama razloga navedenih u
Zalbi, pazedi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢l. 354.
st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava,
ovaj sud nalazi da je rjeSenje pravilno i osnovano na zakonu.

5. Odredbom ¢l. 94. SZ-a propisano je da stecajni upravitelj ima pravo na
nagradu za svoj rad i naknadu stvarnih troSkova (st. 1.) i da nagradu stecajnom
upravitelju rieSenjem odreduje sud prema uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske
utvrduje kriterije i na€in obracuna i placanja nagrade ste€ajnim upraviteljima (st. 2.), a
naknadu troSkova rjeSenjem odreduje sud na temelju pisanoga, obrazloZenoga i
dokumentiranoga izvjeS¢a ste€ajnoga upravitelja (st. 3.).

6. Prvostupanjski je sud u obrazlozenju naveo da je steCajna upraviteljica
podnijela 22. srpnja 2021. (list 78.-79. spisa) zahtjev da joj se odredi nagrada za
njezin rad i zahtjev za odredivanje dodatne nagrade u iznosu od 5.375,00 kn bruto uz
obrazlozenje da je imovina ste€ajnog duznika (dionica oznake PVCM-R-A Pevexa)
prodana u razdoblju kra¢em od godine dana od odrzanog izvjestajnog rocista.

7. |z obrazlozenja i podataka u spisu proizlazi da je u ovom steCajnom
postupku ste€ajna upraviteljica podnijela prijedlog za nastavak postupka nakon $to je
utvrdila da duznik ima u vlasnistvu imovinu koju &ini jedna dionica oznake pvcm-r-a
(pevexa), a sukladno stanju SKDD-a, da je prije ispitnog i izvjeStajnog rocista
sastavila izvje§¢e o gospodarsko financijskom stanju duznika s tablicom ispitanih
trazbina te je ispitala prijavljenu trazbinu vjerovnika prvog i drugog viseg isplatnog
reda Republike Hrvatske, Ministarstva financija, Porezne uprave, sudjelovala na
ispitnom i izvjeStajnom rocistu, te da je unov€ena imovina ste€ajnog duzZnika u iznosu
od 60.000,00 kn,

8. Sud je u odnosu na zahtjev za dodatnu nagradu naveo da se skupstina
vjerovnika (koju je €inio jedini vjerovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo Financija)
nije suglasila s dodatnom nagradom.

9. Odredbom ¢l. 8. Uredbe odredeno je da ¢e sud pri odredivanju dodatne
nagrade voditi rauna o stupnju namirenja ste€ajnih vjerovnika i osobitom zalaganju
steCajnoga upravitelja (st. 1). Pod stupnjem namirenja ste€ajnih vjerovnika
podrazumijeva se vrijednost izraZzena u postotku koji se dobije kada se iznos ukupno
namirenih trazbina podijeli s iznosima ukupno utvrdenih trazbina (st. 2). Smatrat ¢e
se da se steCajni upravitelj osobito zalagao ako je ste€ajna masa unov€ena u roku od
jedne godine od odrzanoga izvjeStajnog rocista (st. 3.). Dodatna nagrada ne moze
prelaziti iznos nagrade s osnove vrijednosti unov€ene ste€ajne mase (st. 4.). Odluku
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o dodatnoj nagradi donosi sud uz prethodnu suglasnost odbora vjerovnika, ako je
osnovan (st. 5.).

10. Iz navedene odredbe proizlazi da je za donoSenje odluke o dodatnoj
nagradi potrebna prethodna suglasnost odbora vjerovnika.

11. Kako u ovom predmetu nije osnovan odbor vjerovnika, a prema odredbi ¢l.
107. st. 1. t. 5. SZ-a, u ovlasti je skupstine donositi odluke iz nadleznosti odbora
vjerovnika, a skupStina vjerovnika se nije suglasila sa zahtjevom za dodatnu
nagradu, sud nije prihvatio zahtjev.

12. Dakle, sud je pravilno donio pobijanu odluku, nakon Sto se skupS$tina
vjerovnika nije suglasila sa zahtjevom steCajne upraviteljice za dodatnu nagradu pa
je na temelju odredbe ¢l. 8. Uredbe, pravilno odbio kao neosnovan zahtjev za
dodatnu nagradu stec€ajnoj upraviteljici.

13. Zalitelj Zalbenim navodima nije doveo u sumnju pravilnost i zakonitost
pobijenog rieSenja.

14. Valjalo je stoga odluciti kao u izreci primjenom odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a
u vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a.

Zagreb, 15. ozujka 2022.
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