'REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U VELIKOJ GORICI
Velika Gorica, Trg kralja Tomislava 36

Poslovni broj: Povrv-55/2024-19

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski sud u Velikoj Gorici, po sutkinji Marini Caren Smol¢i¢, u pravnoj stvari
tuzitelja HEP ELEKTRA d.o.o0., OIB 43965974818, Zagreb, Ulica grada Vukovara 37,
koje zastupa punomocnik Mario PataCa, odvjetnik u Zagrebu, protiv tuzene Mirele
Lovri¢, OIB 03241442321, Velika Gorica, Kralja Petra Svaci¢a 6, koju zastupa
punomoénik Bruno Kokot-Zivalj, odvjetnik u Zagrebu, radi isplate, nakon glavne
rasprave zakljuCene 8. srpnja 2026. u prisutnosti zamjenice punomocnika tuzitelja i
punomocnika tuzene, na ro€istu za objavu odluke 28. srpnja 2026.,

presudio je

I. Ukida se platni nalog sadrzan u rjeSenju u ovrsi javnog biljeznika Ranke
Spevec, sa sjedistem u Velikoj Gorici, poslovni broj Ovrv-8541/2023 od 18. sije€nja
2024. u cijelosti, te se tuzbeni zahtjev tuzitelja odbija kao neosnovan.

II. Svaka stranka snosi svoj troSak postupka.
ObrazloZenje

1. Tuzitelj HEP ELEKTRA d.o.0., OIB: 43965974818, (ranije ovrhovoditelj; dalje
u tekstu: tuzitelj) je podnio prijedlog za ovrhu na temelju vjerodostojne isprave - izvadak
iz poslovnih knjiga, javnhom biljezniku protiv tuzene Mirele Lovri¢, OIB 03241442321
(ranije ovrSenice; dalje u tekstu: tuzena) radi naplate novCane trazbine u iznosu
36.660,53€, uz naknadu troSkova postupka, sve zajedno sa zateznim kamatama.

2. U povodu istog prijedloga javna biljeznica Ranka Spevec, sa sjediStem u
Velikoj Gorici, donijela je 18. sijeCnja 2024. rieSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne
isprave posl. br. Ovrv-8541/2023, protiv kojeg rieSenja je ovrSenica pravodobno ulozila
prigovor te je isto rieSenjem ovog suda poslovni broj Povrv-55/2024 od 7. ozujak 2024.
stavljeno izvan snage u dijelu u kojem je odredena ovrha, ukinute su provedene ovrsne
radnje i odredeno je da Ce se postupak nastaviti kao u povodu prigovora protiv platnog
naloga.
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3. U prigovoru protiv rieSenja o ovrsi, koji se u nastavku postupka smatra
odgovorom na tuzbu, tuzena istiCe kako se u konkretnoj situaciji radi o novom
obraCunskom mjernom mjestu (montirano proSle godine u ozujku) koje od samog
postavljanja nije bilo ispravno i biljezilo je ogromnu potrosnju. Navedeno brojilo je
reklamirala HEP ODS-u koja reklamacija je uvazena i 19. rujna 2023. joj je zamijenjeno
novim. Od tog dana se u tri navrata zalila jer joj racuni nisu stornirani da bi o zadnjem
prigovoru od 22. kolovoza 2023. bilo odlu¢eno da se predmetna reklamacija prihvaca,
ali joj pritom nisu dostavili ispravljene racune kako bi podmirila dug. Predlaze odbiti
zahtjev tuzitelja jer iznos koji potrazuje nije nastao njenom krivnjom vec¢ iskljucivo zbog
neispravnog brojila.

4. Nakon dostavljenog prigovora tuzitelju, isti se podneskom od 8. travnja 2024.
oCitovao i naveo da predmetno potrazivanje proizlazi iz sljedeCih raCuna: utuzeni
RACUN 012300102748-220821-0 i 012300102748-221020-6, a koji su tuzenoj uredno
dostavljeni na podmirenje. Potrazivanje tuzitelja koje je predmetom ovog postupka
odnosi se na trazbinu - utroSak dostavljene elektricne energije za obracunsko mjerno
mjesto Biser express, PETINA, PETINA, 17/A, broj obraCunskog mjesta: 0100043249,
kategorija PoduzetniStvo, tarifa PoduzetniStvo Crveni, broj brojila 55420454, za
razdoblje od 06/2022 — 10/2022, sve kako je i prikazano vjerodostojnim ispravama-
izvodom iz otvorenih stavaka te priloZzenim racunima, a koja je adresa u sudskom
registru upisana kao sjediste drustva tuzene. Dakle, nesporno je da je tuzitelj ispunio
SVoju ugovornu obvezu i u spornom razdoblju omogucio tuzenoj koristenje elektricne
energije te obraCunao cijenu i ispostavio racun, dok je tuzena koristila elektricnu
energiju, a da nije platila cijenu prema ispostavljenim raCunima. Nadalje, dug po
predmetu djelomi¢no je podmiren u iznosu 32.269,34 EUR preplatom iz obracuna.
Preostalo dugovanje odnosi se na djelomi¢an dug po Racunu 012300102748 221020-
6 uiznosu 4.391,19 EUR.

4.1. Buduéi je priloZzenom dokumentacijom dokazao osnovu i visinu svog
potrazivanja dok je prigovor tuzene neosnovan, to predlaze sudu usvojiti tuzbu i
tuzbeni zahtjev koji potraZuje u dijelu u kojem je nalozeno tuzenoj isplatiti iznos od
4.391,19 EUR zajedno s pripadajucom zakonskom zateznom kamatom sve uz
naknadu potrazivanog troska postupka.

5. Tuzena se na navode tuZitelja oCitovala podneskom od 7. svibnja 2024. u
kojem Cini nespornim da joj je tuzitelj isporucio elektricnu energiju, medutim spornim
Cini zahtjev tuzitelja u pogledu osnove i visine. Naime, radi razjasnjenja istinitog
¢injeni€nog stanja, pojasnjava kako je ozujku 2022. zatrazila i dobila novi priklju¢ak
struje na adresi Petina 17A, Petina. Na tom mjernom mjestu bilo je montirano staro
brojilo. Nakon 9 dana oZujka dobila je radun od cca 9.000,00 kuna, koji racun je
podmirila. Zatim, za travanj mjesec stiZze racun od cca 20.000,00 kuna, koji takoder
podmiruje. U periodu nakon travnja 2022. stizu raCuni redom 40.310,63 kuna,
84.939,64 kuna, 86.674,64 kuna, 68.419,74 kuna. Kontaktirala je tuzitelja s prigovorom
na iznose racuna i iznijela tvrdnje kako brojilo krivo i suprotno ugovoru ocitava stanje.
U rujnu 2022. (19.09.2022.) tuzitelj prihvaca prigovor i mijenja brojilo, medutim
prethodne racune nije stornirao. Na prigovor tuzene od 6. veljaCe 2023. tuZzitelj nije
odgovorio, te dostavlja opomenu na iznos koji je sporan na dan 28. veljate 2023.
Tuzena ponovno 8. ozujka 2023. Salje pisani prigovor na koji joj ponovno nije
odgovoreno. Potom 18. srpnja 2023. Salje e-mail komunikacijom tuzitelju prigovor i
detaljno obrazlaZze dogadaje i svoje reklamacije HEP ODS-u, te dobiva odgovor od
tuZitelja o mogucnosti trazenja ispitivanja brojila. Dana 21. kolovoza 2023. tuZenik Salje
zahtjev (popunjeni obrazac i info e-mailom tuzitelju) za vjeStatenjem brojila DZM-u, na
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koji nema odgovora. U listopadu 2023. napokon dobiva odgovor da se predmetna
reklamacija prihvaca te da ¢e se predmet proslijediti nadleznoj sluzbi na rjeSavanje,
Cime joj tuZitelj daje za pravo da su prigovori o previsokim raCunima posve opravdani.
Medutim, u prosincu 2023., umjesto oCekivanog konacnog i ispravljenog obracuna
usluga temeljem Odgovora samog tuzitelja, zaprima obavijest o ovrsi, s dugom koji
tuzitelj potrazuje u cijelom neispravnom i neutemeljenom iznosu, tj. od EUR 36.660,53,
na temelju krivo izdanih racuna. Tuzena se potom telefonskim putem obratila
punomocniku tuzitelja te mu Salje na mail odgovor o reklamaciji, ali suprotno
informacijama od strane punomocnika tuZitelja, zaprima RjeSenje o ovrsi javhog
biljeznika Ranke Spevec od 18. sijeCnja 2024., na koje obrazlozeno prigovara.

5.1. TuZena u pogledu navoda tuzitelja da je dio duga umanjen naknadnom
.preplatom* isti¢e da nije istinit navod o naknadnom plac¢anju. Do dana pisanja ovog
podneska nikada nije dobila iznos stvarnog duga niti joj je pojasnjeno ili dostavljen
obracun iz kojeg je vidljiv stvarni dug, pa tako tuzena spori dug koji tuzitelj sada
postavljia na umanjeni iznos, a koji Cini povlaCenje dijela tuZzbenog zahtjeva te
napominje da izmedu ostalog tuzitelj nije dostavio ikakav dokaz o tome je li uzeo u
obzir i pri obracunu preplate iznose plaéene od strane tuZzene za ozujak i travanj 2022.,
za koje tuzena smatra da je preplatila, jer je mjerno mjesto krivo brojilo od samog
pocetka.

5.2. Obzirom na izneseno smatra da tuzitelj neosnovano potraZzuje dugovani
iznos te ujedno nagladava da smatra da nije u obvezi platiti troSkove ovrdnog postupka,
jer joj tuzitelj nikada nije dostavio todan iznos potrazivanja. Stovise, RjeSenje o ovrsi
doneseno je na iznos za koji je tuzitelj imao saznanja da nema osnovu za potrazivanje
(ili u najmanju ruku, ne u visini trazenoj predmetnim RjeSenjem o ovrsi) obzirom na
Odgovor Povjerenstva za reklamacije potrosaa od 27. listopada 2023., a ipak je
pokrenuo postupak ovrhe na netoCan iznos. Slijedom navedenog predlaze odbiti
tuzbeni zahtjev tuZitelja u cijelosti, uz naknadu parni¢nog troska tuzeno;.

6. Nakon zakljuCenja prethodnog postupka te u tijeku izvodenja dokaza
elektrotehnickim vjeStaCenjem podneskom od 31. prosinca 2025. tuZzena dostavlja
potvrdu o plac¢anju konacno utuzenog iznosa (4.391,19 EUR) uvecanog za zatezne
kamata obraCunate od dana saznanja za visinu potrazivanja do dana placanja. Pritom
ponovno istiCe kako prije pokretanja ovog postupka nije imala saznanja o ukupnoj visini
potrazivanja, jer je tuzitelj prvotno utuZio iznos od 36.660,53 EUR da bi potom
podneskom od 8. travnja 2024. obavijestio sud i tuZzenu o konacnom iznosu
potrazivanja, odnosno o iznosu koji je zna¢ajno manji od prvotno iskazanog - 4.391,19
EUR. Neovisno o navedenome konacno postavljen iznos takoder Cini spornim, jer ju
tuZitelj nikada nije vjerodostojnom dokumentacijom obavijestio o iznosu potraZivanja,
nego specificirani iznos potrazivanja obrazlaze pretplatom o kojoj takoder ne prilaze
nikakvu dokumentaciju. Medutim, s ciliem okon€anja ovog parnicnog postupka,
pristaje platiti utuzZeni iznos uveéan za kamate kako je naprijed opisano.

7. U nastavku postupka tuZzitelj je potvrdio uplatu tuzene na ime glavnice te na
ime dijela zateznih kamata, slijedom &ega ureduje tuzbeni zahtjev na nacin da
potraZzuje zatezne kamate od dana dospije¢a racuna 16.12.2022. do dana 07.04.2024.,
a koji dan prethodni danu pocetka tijeka kamata po tuzenikovom obracunu. Podsjeca
kako je podneskom od 08.04.2024. uredio tuzbeni zahtjev tako da je potraZivao iznos
glavnice, uvecan za zatezne kamate od 16.12.2022. kao dana dospije¢a ra¢una pa do
isplate, ovrdni trosak i troSak parni¢nog postupka. Buduéi da je tuZena, osim glavnice
podmirila i dio zateznih kamata, s time da je proizvoljno odredila poCetak tijeka istih s
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danom 08.04.2024., tada tuzitelj i dalje potrazuje zatezne kamate od dana dospijec¢a
racuna 16.12.2022. do 07.04.2024. uz naknadu troSka postupka.

8. Bududi je prvotno postavljen tuzbeni zahtjev bio u visini 36.660,53Eur, a
podneskom od 8. travnja 2024. tuzitelj predlaze odrzati platni nalog na snazi za iznos
trazbine 4.391,19Eur, da bi ga (nakon podmirenja glavnice i dijela zatezne kamate)
podneskom od 27. sijeCnja 2026. predlozio odrzati na snazi za iznos dijela preostale
nepomirene zatezne kamate to je tuzbeni zahtjev snizen pa je rije€ o djelomi¢nom
povlacenju tuzbenog zahtjeva u smislu odredbe ¢l. 193. Zakona o parnichom postupku
("Narodne novine" broj 53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08.,
123/08., 57/11, 148/11., 25/13., 89/14. 80/22., 155/23., 146/25.; dalje u tekstu: ZPP),
pri Cemu je odredbom ¢l. 456. st. 1. ZPP-a propisano da se tuzba moze povucii kasnije,
i nakon podnosenja prigovora, ali tada samo ako tuzenik na to pristane.

8.1. Obzirom se tuzena u konkretnom slucaju u konacnici nije protivila takvom
povlacenju vec¢ je nakon konacno postavljenog zahjteva isti podmirila u iznosu glavnice
i dijela zatezne kamate, to se smatra da je pristala na povlacenje slijedom ¢ega je o
tom dijelu tuzbenog zahtjeva odluceno kao u tocki I. izreke rjeSenja, a pozivom na
odredbu ¢l. 456. st. 1. ZPP-a.

9. Kako je tuzitelj povukao trazbinu s osnova glavnice jer je ista podmirena
nakon podnosenja prijedloga za ovrhu, a ostao kod zahtjeva za isplatu iznosa od
373,12eura na ime uglavniCene zatezne kamate od dospije¢a raCuna 16.12.2022. do
placanja glavnog duga 07.04.2024. to predmet ovog postupka u predstavlja upravo
osnovanost preostalog zahtjeva tuzitelja.

10. Odredbom Clanka 183. stavak 1. Zakona o obveznim odnosima (,Narodne
novine“ broj 35/05., 41/08., 125/11., 78/15., 29/18., 126/21., 114/22., 156/22., 145/23.,
155/23. - dalje: ZOO) duznik dolazi u zakaSnjenje kad ne ispuni obvezu u roku
odredenom za ispunjenje, dok je odredbom ¢lanka 29. stavak 1. ZOO propisano da
duznik koji zakasni s ispunjenjem novC€ane obveze duguje, pored glavnice, i zakonske
zatezne kamate. Zakonske zatezne kamate pripadaju tuzitelju od iduéeg dana od
dospije¢a racuna do isplate, na temelju odredbe Clanka 29. stavak 1. ZOO po stopi
odredenoj odredbom ¢&lanka 29. stavak 2. ZOO.

11. Dakle, pretpostavka za osnovanost naplate zatezne kamate jest
zakasnjenje duznika. Medutim da bi duznik zakasnio s placanjem glavne obveze ista
ta obveza mora biti dovoljno odredena i jasna (€l. 269. st. 2. ZOO) kako bi ju duznik
mogao podmiriti. U predmetnoj pravnoj stvari tuzitelj je tek podneskom od 8. travnja
2024. jasno odredio iznos utuZene trazbine, stoga se tek od tog trenutka obveza moze
smatrati dospjelom.

12. Buduéi se obveza tuzene na placanje konacno utuZenog iznosa u visini
4.391,19Eur, koju obvezu je u konacnici podmirila, moze smatrati dospjelom tek od
trenutka kada joj je traZzbina postala odredena i poznata odnosno od dana kada je istu
duznik mogao objektivno ispuniti, a ne kako tuzitelj pogresSno smatra od trenutka kada
je racun dospio na plac¢anje to je tuzbeni zahtjev tuZitelja kako je postavljen podneskom
od 27. sijeCnja 2026. neosnovan slijedom Cega je platni nalog takoder ukinut i tuzbeni
zahtjev odbijen i odlu¢eno kao u tocki I. izreke.

13. Sukladno zakljuCku sa sastanka Vrhovnog suda Republike Hrvatske s
predsjednicima gradanskih odjela Zupanijskih sudova odrZzanog 2. lipnja 2017. u
Zagrebu broj Su-IV-204/17 o troSkovima ovrSnog postupka odlu¢eno je zajedno s
ostalim troSkovima nastalim u ovom parni¢nom postupku.
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14. Odredba iz ¢lanka 154. stavak 4. ZPP normira ako su stranke djelomi¢no
uspjele u parnici u priblizno jednakim dijelovima, sud moze odrediti da svaka stranka
snosi svoje troSkove ili da jedna stranka naknadi drugoj stranci samo pojedine troSkove
primjenom Clanka 156. stavka 1. ovoga Zakona. Buduci su u ovoj pravnoj stvari stranke
djelomicno uspjele u parnici u priblizno jednakim dijelovima (tuzitelj sa 55,99%, tuzena
44,01%) to je rijeSeno kako u tocki Il. izreke.

U Velikoj Gorici 28. srpnja 2026.
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Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ove odluke dopustena je Zalba u roku od 15 dana od dana odrZavanja rocCista
na kojem su presuda i rjeSenje objavljeni ukoliko je stranka uredno obavijeStena o
roCiStu na kojem se presuda i rjeSenje objavljuju, bez obzira je li na isto pristupila,
odnosno u roku od 15 dana od dana primitka presude ukoliko stranka nije bila uredno
obavijestena o rogistu na kojem se presuda objavljuje. Zalba se podnosi pisano putem
ovog suda u dovoljnom broju primjeraka za sud i protivnu stranku, a o zalbi odlu€uje
Zupanijski sud.

Dn-a:
1. TuzZitelju, po pun.
2. Tuzenoj, po pun.
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