11. St-2138/2015-35
TRGOVACKOM SUDU
SPLIT

Za

VISOKI TRGOVACKI!I SUD
et 2AGRERB

ZALBA

Podnositelja Zalbe Mire Pavela-Guvo, Split, Drnigka 18, OIB; 22537199757,
zastupana po punomodéniku Tomislavy Krka, odvjetniku u Krka&Krka odvjetni¢ko
drustvo d.o.o. Split

Protiv RjeSenja Trgovadkog suda u Splitu
broj 11. St-2138/2015-35 od 21.12.2018.god.

1/ Rjesenjem Trgovadkog suda u Splitu broj 11. St-2138/2015-35 od
21.12.2018.god., otvoren je steCajni postupak nad duznikom LAXUS d.0.0. Spilit,

U navedenom rjeSenju u pouci o pravnom lijeku navedeno je da je protiv
navedenog rieSenja dopustena Zalba Visokom trgovackom sudu Republike Hrvatske.
Zalbu protiv riesenja o otvaranju steCajnog postupka da moze podnijeti osoba
ovlastena za zastupanje duznika po zakonu do dana nastupanja pravnih posijedica
otvaranja stedajnog postupka. Zalba se podnosi putem navedenog suda u tri
primjerka u roku od 8 dana od dana dostave navedenog rjeSenja, a dostava
navedenog rjeSenja da se smatra objavom nakon isteka osmog dana od dana
njegove objave na mreZnoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova.

Prema izvodu iz sudskog registra Trgovackog suda u Splitu, zalbu protiv
navedenog riesenja podnosi Mira Pavela-Guvo, koja je bila oviastena za Zastupanje
duZnika po zakonu do dana nastupanja pravnih posljedica otvaranja ste¢ajnog
postupka.

DOKAZ: pregled riesenja Trgovackog suda u Splitu
broj 11. St-2138/2015-35 od 21 -12.2018.god., te pregled
izvoda iz registra Trgovackog suda u Spiitu od 03.01 2019.god.
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2/ Protiv naprijed navedenog rjedenja podnositelj ove zalbe Mira Pavela-Guvo, u
zakonskom roku ulaze zalby iz slijededih razioga

- zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog cinjeniénog stanja

- zbog pogresne primjene Ste¢ajnog zakona

- zbog pogredne primjene odredaba ZPP-a.

Navedenim rjesenjem pod tockom | otvoren je stedajni postupak nad
duZnikom LAXUS d.0.0. OIB: 83814101200, Spiit, Drnisa 18,

Pod totkom 1, navedenog rjeSenja za ste€ajnog upravitelja imenovan je
Marko Lonac iz Dubrovnika, Brdasta 12, OIB: 43471049778,

Nadalje, pod todkom I, navedenog rjesenja utvrdeno je da je stecajni
postupak otvoren dana 21.12.2018.god. u 14,00 sati, kada je navedeno rieSenje
objavijeno na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova.

Pod tockom v havedenog riesenja pozvani su vierovnici vigih isplatnih redova
stecajnog duZnika da u roku od 80 dana od objave navedenog rie$enja prijave svoje
trazbine ste¢ajnom upravitefiu na propisanom obrascy u dva primjerka.

Pod totkom V. havedenog rje$enja pozvani su izlu€ni vjerovnici da u roku od
60 dana od dana objave ovog rieSenja obavijeste stecajnog upravitelia o svom
izlu¢nom pravu, pravnoj osnovi iziuénog prava i naznace predmet na koji se njihovo
izluéno pravo odnosi.

Pod tockom VI, navedenog rje$enja pozvani su razluéni vjerovnici da u rokuy
od 60 dana od dana objave ovog rjieSenja obavijeste stecajnog upravitelja o svom
razluCnom pravu.

Navedeno rjesenje je neosnovano.

To¢no je da je dana 19.12.2018.god. FINA obavijestila da duznik ima
evidentirane i nepodmirene obveze u razdoblju dufem od 60 dana.

Medutim, do blokade raguna duZnika LAXUS d.o.o. Split doslo je temeljem
rieSenja Opéinskoa suda u_Sinju broj Ovr-376/12 od 23.10.2012.god.

Naknadno je Opéinski sud u Splitu, Stalna sluzba u Sinju donio rieSenje
broj Ovr-2804/15 od 07.09.2015.god., kojim rjeSenjem je obustavljena ovrha
odredena rjesenjem Opéinskog suda u Sinju  broj Owvr-376/12 od
23.10.2012.g90d., a koje rjesenje je potvrdeno rjesenjem Zupanijskog suda u
Splitu broj Gz Ovr-2706/15 od 15.03.2016.god.

Dakle, neosnovano Je bio blokiran Ziro radun duZnika LAXUS d.o.0. Split, te je

DOKAZ: pregled rieSenja Opcinskog suda u Sinju broj Ovr-2804/15 od
07.09.2015.god , te pregled rieSenja Zupanijskog suda y Splitu
broj Gz Ovr-2706/15 od 15.03.2016.god.
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3/ Prema odredbi &. 5. st. 1. i st 2. Stecajnog zakona, propisano je da se
steCajni postupak moZe otvoriti ako sud utvrdi postojanje steCajnog razloga i to
nesposobnost za placanje ili prezaduzZenost.

Sud prvog stupnja je otvorio navedeni steCajni postupak navodedi da postoji
stecajni razlog nesposobnost za placanje.

Prema odredbi &l. 6. st. 2. Ste€ajnog zakona, smatrat ¢e se da je duZnik
nesposoban za pladanje ako y Ocevidniku redoslijeda osnova za plac¢anje koji vodi
Financijska agencija ima jednu ili vise evidentiranih neizvréenih osnova za plaéanje u
razdoblju duZen od 60 dana koje je trebalo, a na temelju valjanih osnova za
placanje, bez daljnjeg pristanka duznika napiatiti s bilo kojeg od njegovih raguna.

Financijska agencija je obavijestila sud da duznik ima evidentirane neizvriene
osnove za placanje u razdoblju duzem od 60 dana.

Medutim, do evidentiranih, a neizvréenih placanja doslo je zbog toga sto je
duzniku LAXUS d.o.0. Split bila izvréena blokada ziro rauna temeljem riegenja
Opcinskog suda u Sinju broj Qvr-376/12 od 23.10.2012.qod.

Navedeno rjegenje Opéinskog suda u Sinju  broj Ovr-376/12 od
23.10.2012.god. je naknadno rjeSenjem Opéinskog suda u Splitu, Stalna sluzba u
Sinju broj Ovr-2804/15 od 07.09.2015.god. ukinuto, odnosno ukinute su sve
provedene ovréne radnje, te je obustavljena ovrha odredena naprijed navedenim
rieSenjem.

Navedeno riesenje Opcinskog suda u Splitu, Stalna sluzba u Sinju broj Owvr-
2804/15 od 07.09.2015.god. je i potvrdeno riesenjem Zupanijskog suda u Splitu broj
GZ Ovr-2706/15 od 15.03.2016.god.

Dakie, pravomoéno je obustavliena ovrha, a na temelju kojeg rjesenja je
izvr8ena blokada Ziro raduna duZnika LAXUS d.o.o. Split, te je na osnovy navedenog
rieSenja o obustavi ovrhe trebalo izvriti deblokadu Ziro raduna duznika.

Medutim, deblokada ziro racuna duznika nije izvrena, pa je zbog toga FINA
obavijestila Trgovaéki sud u Splitu da je Ziro ragun duznika blokiran u neprekinutom
razdoblju od 3152 dana, te da ima nepodmirene obveze u iznosy od 1.112.165,86
kn, a §to je pogresno, jer Je Ziro ra¢un duznika trebao biti deblokiran nakon $to je
obustavljen ovréni postupak.

DOKAZ: pregled rie$enja Opc¢inskog suda u Sinju broj Ovr-2804/15 od
07.09.2015.god ., te pregled rieSenja Zupanijskog suda u Splitu
broj Gz Ovr-2706/15 od 15.03.2016.god.

4/ Nakon donosenja naprijed navedenih riesenja, trebalo izvrsiti deblokadu Ziro
racuna duznika LAXUS d.o.0. Split, tako da onda ne bi bili ispunjeni uvjeti navedeni y
odredbi ¢l. 6. st. 2. Ste€ajnog zakona.

Takoder se navodi da je Raiffeisenbank Austrija ima upisanuy hipoteku na
nekretnini - zgradi u kojoj postoji vise stanova, a koja se naiazi y Zagrebu.

Nakon obustave ovrsnog postupka duZnik LAXUS d.o.o. Split je pokrenuo i
postupak radi brisanja hipoteke na navedenoj nekretnini koja je u viasnigtvu duznika,
a koji postupak nije pravomoéno dovrien.

Opcinski sud u Splitu donio je presudu broj Po-52/14 od 23.10.2014.god.,




A

Ujedno ¢e biti izvr§eno brisanje zaloznog prava - hipoteke na nekretnina

duznika, te e duznik izvriiti prodaju izgradenih stanova, koje ima u zgradi u
Zagrebu, te podmiriti sve obveze koje ima prema vijerovnicima,
Tolno je da duznik LAXUS d.oo. Spiit duguje dio sredstava Ministarstvu
financija, Poreznoj upravi, Gradu Zagrebu, tvrtki ALDI| d.o.0. Dugopolje i nekim treéim
osobama, time da je do navedenih dugovanja doslo iskljucivo $to je Ziro radun
duznika LAXUS d.o.0. Split bio neosnovano biokiran od strane Raiffeisenbank
Austrija.

DOKAZ: pregled presude Optinskog suda u Splitu broj Po-52/14 od
23.10.2014.god., te pregled rjie$enja Opcinskog suda u Spiity,
Stalna sluZba u Sinju broj Ovr-2804/15 od 07.09.2015.g0d. i
rieSenja Zupanijskog suda u Splitu broj G Ovr-2706/15 od
od 15.03.2016.god.

5/ Osim toga, navodi se da dusnik LAXUS d.o.0. Spiit nije prezaduzen, jer iz
imovine - stanova koje ima u zgradi u Zagrebu, koje ¢e nakon brisanja zaloZnog
prava - hipoteke prodati, te iz istih sredstava podmiriti sve obveze koje ima prema
trecim osobama.

InaCe, imovina duznika je znatno ve¢a od obveza koje ima prema tre¢im
osobama.

Medutim, u navedenom steCajnom postupku nije utvrdivano da H je duznik
prezaduzen, jer je sud smatrao da je za otvaranje steCajnog postupka dovoljna
Cinjenica §to je FINA obavijestila sud da je duznik nesposoban za placanje, jer ima
evidentiranih neizvrienih osnova za plac¢anje u razdoblju duZem od 80 dana.

Zbog navedenog zakonska zastupnica duZnika LAXUS d.o.o. Split, smatra da
je sud trebao istom udijeiiti rok kako bj se izvréila deblokada raduna duznika, a nakon
toga obustaviti navedeni postupak, jer nisu ispunjeni uvjeti za otvaranje stecajnog
postupka nad duznikom, a koji uvieti su propisani temeliem odredbe &l. 5., 8. i 7.
Ste€ajnog zakona,

DOKAZ: pregled dokumentacije u spisu

6/ Radi naprijed navedenog zakonska zastupnica duZnika Mia Pavela-Guvo
predlaZe da njena Zalba bude uvaZena, te da rjeSenje Trgovackog suda u Splitu broj
11. St-2138/2015-35 od 21.12.2018.god. bude ukinuto i predmet vraden sudu prvog

stupnja na ponovno odluéivanje.

U Spiitu, 03. sijeénja 2019.god.




