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Poslovni broj Gz-278/2020-3

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RIJESENJE

Zupanijski sud u Rijeci, u vijeéu sastavljenom od Alena Perhata, predsjednika vijeca,
Brankice Malnar, sutkinje izvjestiteljice i Branke Jezek Mjedenjak, c¢lanice vijeca, U
jednostavnom postupku stec¢aja nad imovinom potrosac¢a Stevana Sabo iz Batine, Vladimira
Nazora 96-a, OIB: 91044691234, odlucujuc¢i o zalbi vjerovnika, trgovackog drustva Eos
Matrix d.o.0. Zagreb, Horvatova 82, OIB: 76674680107, zastupanog po punomocnici,
djelatnici drustva Tajani Horvat i iz Zagreba, protiv rjeSenja Opcinskog suda u Osijeku,
poslovni broj 4 Sp-4531/2019-11 od 5. prosinca 2019., 29. sije¢nja 2020.

rijesSio je

Odbija se zalba vjerovnika trgovackog drustva Eos Matrixa d.0.0. kao neosnovana i
potvrduje rjesenje Opcinskog suda u Osijeku, poslovni broj 4 Sp-4531/2019-11 od 5. prosinca
20109.

Obrazlozenje

RjeSenjem suda prvog stupnja otvoren je 1 zakljucen jednostavni postupak stec¢aja nad
imovinom potroSaca i potrosac je osloboden od obveza u odnosu na osnove za placanje i
vjerovnike navedene u izreci rjeSenja izmedu ostaloga i osnovu za plac¢anje ovdje zalitelja kao
vjerovnika.

Protiv tog rjesenja zali se vjerovnik, trgovacko drustva Eos Matrix d.0.0, zbog svih
zalbenih razloga iz Clanka 353. stavak 1. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine*
broj: 53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 123/08., 57/11., 148/11.,
25/13., 28/13., 89/14. i 70/19 - dalje ZPP) u vezi s odredbom ¢lanka 381. ZPP-a Kkoji se
primjenjuje na temelju ¢lanka 10. Ste¢ajnog zakona (,,Narodne novine* broj: 75/15. 1 104/17.
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- dalje SZ) u vezi s ¢lankom 23. Zakona o stecaju potrosaca (,,Narodne novine* broj: 100/15. i
67/18. - dalje ZSP).

U Zalbi tvrdi da je osporio popis imovine koji je dostavio potrosa¢ i da je sud bio
duzan provjeriti imovinu potrosaca i utvrditi njezinu vrijednost.

Predlaze uvazenje zalbe.
Zalba nije osnovana.

Pazeéi po sluzbenoj duznosti i po uopéenim prigovorima zalitelja na bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 365. stavak 2. u vezi s ¢lankom 381. ZPP-a, uz daljnju
primjenu odredbe ¢lanka 10. SZ-a te ¢lanka 23. ZSP-a, ovaj je sud utvrdio da ne postoje te
bitne povrede postupka.

Pravilno je prvostupanjski sud na temelju podataka iz Ocevidnika redoslijeda osnove
za placanje utvrdio da su za otvaranje i1 zakljucenje predmetnog jednostavnog postupka
steCaja potroSaca bile ispunjene pretpostavke propisane odredbama ZSP-a, jer je na dan
otvaranja ovog postupka bilo evidentirano viSe neizvrSenih osnova za placanje radi prisilnog
ostvarenja trazbina u iznosu do 20.000,00 kn s osnova glavnice, osim toga razdoblje u kojem
je potrosa¢ imao tako evidentirane neizvrSene osnove za placanje neprekinuto je trajalo duze
od tri godine (¢lanak 79.a stavak 1.1 2. ZSP-a). Isto tako, pravilno je postupajuci u skladu s
odredbom ¢lanka 79.f stavak 2. ZSP-a utvrdio da potrosa¢ nema imovine koja bi se mogla
unov¢iti kao steCajna masa u vrijednosti ve¢oj od 10 000,00 kn.

Sud prvog stupnja izvrSio je po sluzbenoj duznosti provjeru u podatke koje mu je
dostavila FINA i vanjsku provjeru ZIS-a i tom je provjerom utvrdio da potro$a¢ nema takve
imovine jer se u smislu odredbe ¢lanak 79. i. stavak 10. ZSP-a nekretnine ne mogu unov¢iti
radi namirenja vjerovnika u jednostavnom postupku steaja potroSaca (osim u slucaju iz
¢lanka 79. 1 stavak 3. ZSP-3a, o ¢emu se ovdje ne radi).

Budu¢i da je sud uvidom u te podatke utvrdio da potrosa¢ nema imovine koja bi se
mogla unov¢iti kao stecajna masa i da zalitelj tijekom postupka nije tvrdio ni dokazao (po
pozivu suda nije osporio imovinu potrosaca u smislu odredbe ¢lanka 79. f stavak 1. tocka 3.
ZPP-a) da bi potroSac¢ imao imovinu iz koje bi se namirila trazbina vjerovnika, odnosno da je
raspolagao svojom imovinom u posljednje tri godine prije otvaranja jednostavnog postupka
steCaja potroSaca, a teret dokaza te tvrdnje (u konkretnoj situaciji kada iz provjere koju je
pravilno izvrsio sud prvog stupnja to ne proizlazi) bila bi na zalitelju, pravilno je sud prvog
stupnja izveo zakljuCak o poStenju potrosaca.

Osim toga za potroSaca koji se nije oCitovao ne smatra se da je izjavio da nema
imovine jer se zakonska presumpcija da je potrosac izjavio da nema nikakve imovine iz
Clanka 79. c¢ tocka 3. ZSP-a odnosi na potrosaca koji se ocitovao da je suglasan sa
provodenjem jednostavnog postupka stecaja potroSaca nad njegovom imovinom, a nije
dostavio popis imovine.
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Iz navedenih razloga svi zalbeni navodi Zalitelja su neosnovani te je primjenom
odredbe ¢lanka 380. stavak 1. tocka 2. ZPP-a, u vezi s odredbama ¢lankal0. SZ-a i ¢lankom

23. ZSP-a, odluc¢eno kao u izreci.

U Rijeci 29. sije¢nja 2020.

Predsjednik vijeca

Alen Perhat
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