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U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Zupanijski sud u Zagrebu, kao sud drugog stupnja u vije¢u sastavljenom od sudaca
— toga suda Antonete Valenti¢ kao predsjednika vijeca, Dubravke Migotti Gajski kao suca
izvjestitelja 1 Vlatke Fresl TomaSevi¢ kao ¢lanova vije¢a, u pravnoj stvari tuzitelja
Multiprint d.d. u stecaju Zagreb, Slavonska avenija 4, zastupanog po ste¢ajnom uprav1telju
Zdravku Mitaku, a ovaj po punomoéniku Jaki Curi¢, odvjetnici u Zagrebu, P. Hatza 23,
protiv tuZenika Stanka Josipovi¢a iz Vukovara, Kovaciceva 60, zastupanog po punomocniku
Krunoslavu Stenglu, odvjetniku u Zagrebu, Sostari¢eva 8, radi utvrdenja i nedopustivosti
ovrhe, odlucujuéi o zalbi tuzenika protiv presude Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu,
poslovni broj P-2853/12-19 od 30. travnja 2013., u sjednici vije¢a odrzanoj dana 9. prosinca

2014.,

presudio je

I Odbija se kao neosnovana zalba tuzenika i potvrduje presuda Opcinskog
gradanskog suda u Zagrebu, poslovni broj P-2853/12-19 od 30. travnja 2013.

[T Odbija se zahtjev tuzitelja za placanje troSkova odgovora na zalbu kao neosnovan.

Obrazlozenje

Prvostupanjskom presudom prihvacen je "podredni" zahtjev tuzitelja na utvrdenje da
je 2. listopada 2006. prestala trazbina tuzenika Stanka Josipovi¢a iz Vukovara prema
tuzitelju Multiprint d.d. u stecaju iz Zagreba, temeljem sporazuma o osiguranju novcane
trazbine zasnivanjem zaloZnog prava nacinjenog kao javnobiljezni¢kog akta kod Javnog
biljeznika Jozice Matko Ruzdjak u Zagrebu brojem OU-261/97 od 10. ozujka 1997. u svoti
od 1.107.266,55 kn te da svaka stranka snosi svoje troskove parni¢nog postupka. Ujedno je
rjeSenjem odbacena tuzba s dijelom zahtjeva na proglasenje da je ovrha utvrdena rjeSenjem
Op¢inskog gradanskog suda u Zagrebu, poslovni broj Ovr-1857/04 od 30. svibnja 2005.
nedopustena za svotu od 150.000,00 Eur.

Protiv navedene presude zalbu je izjavio tuzenik zbog bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka, pogre$no i nepotpuno utvrdenog c¢injeni¢nog stanja te pogreSne
primjene materijalnog prava. Predlaze preinacenje pobijane presude prema navodima Zalbe,




Poslovni broj 11. Gz-8026/13-2

odnosno ukidanje.
‘
U odgovoru na Zalbu tuZenika tuzitelj osporava navode Zalbe. Predlaze Zzalbu odbiti
kao neosnovanu uz placanje troskova odgovora na zalbu.

Zalba je neosnovana. _
Obzirom na utvrdenje da pred istim sudom u tijeku je ovrsni postupak kojeg je protiv
ovdje tuzitelja kao ovrSenika pokrenuo ovdje tuzenik kao ovrhovoditelj temeljem Sporazuma
radi osiguranja nov¢ane trazbine zasnivanjem zaloznog prava od 10. ozujka 1997. (dalje
skraceno: Sporazum), a radi naplate potrazivanja u iznosu od 586.370,28 Eur, da je u tom
postupku doneseno rjesenje o ovrsi poslovni broj Ovr-1857/04 koje je tamo ovrSenik pobijao,
ali ne i zbog djelomi¢nog ispunjenja trazbine pla¢anjem po tre¢oj osobi iznosa od 150.000,00
Eur vezano za koje je placanje u ovom postupku postavljen tuzbeni zahtjev na proglasenje
ovrhe u tom dijelu nedopustene, da je odlukom Zupanijskog suda u Zagrebu, poslovni broj
Gzovr-3119/10 od 10. sijeénja 2012. (list 330. do 333. priklopljenog spisa Opé¢inskog
gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj Ovr-1857/04, dalje: priklopljeni spis poslovni broj
Ovr-1857/04), rjeSenje prvostupanjskog suda poslovni broj Ovr-1854/04 od 22. listopada
2010., u tocki II izreke, u dijelu kojim je on po prvostupanjskom sudu bio upucen na parnicu
radi proglasenja ovrhe nedopustene za svotu od 150.000,00 Eur, ukinuto, $to da je u vrijeme
podnosenja tuzbe u ovom postupku tuzitelju bilo poznato, sud prvog stupnja utvrdivsi da
tuzitelj po prvostupanjskom sudu nije upucen na ovu parnicu za takvim zahtjevom za
nedopustenost ovrhe, zakljuio da je tuzba s takvim zahtjevom nedopusStena te je
(nepcbijanim) rjeSenjem temeljem odredbe ¢l. 48. st. 3. OvrSnog zakona ("Narodne novine",
broj: 57/96, 29/99, 173/03 i 194/03, dalje: OZ) tuzbu tuzitelja s navedenim dijelom zahtjeva
na utvrdenje da je ovrha nedopustena za svotu od 150.000,00 Eur, kao nedopustenu odbacio.

Zakljucivsi da u konkretnoj situaciji tuzitelj u smislu odredbe ¢l. 187. st. 1. i. 2. ZPP
ima pravni interes i na tuzbu (¢l. 188. st. 2. ZPP) sa zahtjevom na utvrdenje djelomi¢nog
prestanka trazbine za iznos od 1.107.266,55 kn, da je trazbina Stanka Josipovi¢a s osnove
Sporazuma kao javnobiljeznickog akta kojim je na nekretninama u Zagrebu, ostvareno
njegovo zalozno pravo pljenidbenim popisom nekretnina za iznos od 1.146.840,60 Dem u
kunskoj protuvrijednosti s pripadaju¢im zateznim kamatama, djelomi¢no podmirena po trecoj
osobi jer su stranke ispunile svoje obveze temeljem ¢l. 16. 1 18. Sporazuma o medusobnim
pravima i obvezama od 21. srpnja 2006., (dalje Sporazum iz 2006. godine, list 15. do 27.
spisa) buduc¢i je IMMO WORLDWIDE ZAGREB d.o.0. kao jedan od ugovornih strana tog
ugovora, 2. listopada 2006., isplatio trazbinu u iznosu od 150.000,00 Eur ili 1.107.266,55 kn
Stanku Josipoviéu, koji je potom dao brisovno ocitovanje te dopustio ovdje tuzitelju i IMMO
WORLDWIDE ZAGREB d.o.o. kao kasnijem kupcu brisanje prava zaloga u zemlji$nim
knjigama na spornim nekretninama, utvrdivsi da je time Stanko Josipovi¢ priznao djelomi¢no
namirenje osnovne trazbine, sud prvog stupnja zakljucivsi da je treéa osoba u skladu s
odredbom ¢l. 296. st. 1. Zakona o obveznim odnosima ("Narodne novine", broj: 53/91, 73/91,
111/93, 3/94, 7/96, 112/99 i 88/01, dalje: ZOO), odnosno ¢l. 161. st. 1. Zakona o obveznim
odnosima ("Narodne novine", broj: 35/05, 1 41/08, dalje: ZOO/05), navedenu obvezu kako je
ugovoreno po Sporazumu iz 2006. godine i ispunila, odnosno da je trazbina ovdje tuZenika
djelomi¢no namirena, zahtjev tuzitelja na utvrdenje prestanka trazbine tuzenika Stanka
Josipoviéa temeljem navedenog Sporazuma, u svoti od 1.107.266,55 kn, prihvatio je kao
osnovan.
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Pobijanom presudom i postupkom koji joj je prethodio nije po¢injena bitna povreda
odredaba parni¢nog postupka iz €l. 354. st. 2. to¢. 11. Zakona o parni¢nom postupku
("Narodne novine", broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 84/08, 96/08, 123/08,
57/11 1 25/13 dalje: ZP7) na koju zalitelj odredeno ukazuje. Naime, sud prvog stupnja dao je
jasne i dostatne razloge i u ddnosu na postojanje pravnog interesa tuzitelja u smislu odredbe
¢l. 187. st. 2. ZPP na postavljanje zahtjeva kao u ovom postupku na utvrdenje djelomi¢nog
prestanka trazbine tuzenika.

Tvrdnje zalitelja kojima ukazuje da prvostupanjski sud nije dovoljno raspravio
CinjeniCno stanje vezano za navedenu trazbinu temeljem Sporazuma jer da je temelj tog
sporazuma bio u nekom drugom pravnom poslu kojeg da sud prvog stupnja nije raspravio niti
utvrdio o kojem se radi, suprotno odredbi ¢l. 352. st. 1. ZPP, izno$enje je novih ¢injenica prvi
puta tek u zalbi slijedom Cega takve tvrdnje Zalitelja nisu razmatrane.

Obzirom da ovaj sud prihvacéa u cijelosti ¢injeni¢no étanje kako je utvrdeno po
prvostupanjskom sudu kao i primjenu materijalnog prava u odnosu na pobijanu presudu, nece
se posebno obrazlagati navedena presuda (¢l. 375. st. 5. ZPP).

Pobijanom presudom i postupkom koji joj je prethodio nisu pocinjene ni ostale bitne
povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. ZPP na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj
duZnosti (¢l. 375. st. 2. ZPP) te je temeljem odredbe ¢l. 368. st. 1. ZPP zalbu tuzenika valjalo
odbiti kao neosnovanu i potvrditi pobijanu presudu.

I odluka o troSkovima postupka pravilna je i zakonita (¢l. 154. st. 2. ZPP).
Zahtjev tuzitelja za placanje troskova odgovora na Zalbu kao neosnovan je odbijen jer

navedena postupovna radnja nije bila potrebna (El. 166. st. 1. ZPP u vezi s odredbom ¢&l. 155.
st. 1. ZPP).

U Zagrebu 9. prosinca 2014.

Predsjednik vijeca:
Antoneta Valentié, v.r.

Za to¢nost otpravka— ovlasteni sluzb, nik:
Brankica Fog
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tuzenika Stanka Josipovica iz Vukovara, Kovacweva 60, kojeg zastupa odv?btmk ":,-' a$,
Stengl iz Zagreba, poradi nedopustivosti ovrhe, nakon odrzane glavne i ]av‘ht;, raspra\é@%
travnja 2013. godine, u nazo¢nosti zamjenika tuZiteljevog punomocnika T tuﬂé’fffﬂovog
punomo¢énika, dana 30. travnja 2013.godine,

presudio je

I Usvaja se podredni tuzbeni zahtjev:

"Utvrduje se da je dne 2. listopada 2006.g. prestala trazbina tuzenika Stanka
Josipovi¢a iz Vukovara prema tuzitelju Multiprintu d.d. u steCaju iz Zagreba, temeljem
sporazuma o osiguranju novCane trazbine zasnivanjem zaloznog prava nacinjenog kao
javnobiljeznicki akt kod javnog biljeznika Jozice Matko Ruzdjak iz Zagreba pod br. OU-
261/97 od 10. ozujka 1997.g. u svoti od 1.107.266,55 kn."

I1 Svaka stranka snosi svoj parbeni trosak.

rijesio je

Odbacuje se tuzba tuzitelja Multiprinta d.d. u ste¢aju iz Zagreba od 17. travnja 2012.g.
u dijelu tuzbenog zahtjeva kojim zahtjeva proglasenje da je ovrhe utvrdena rjeSenjem
Op¢inskog gradanskog suda u Zagrebu br. Ovr-1857/04 od dne 30. svibnja 2005.g.
nedopustena za svotu od 150.000 €.

ObrazloZenje

Tuzitelj u tuzbi od 17. travnja 2012.g. tvrdi da je pred ovim sudom u tijeku ovrsni postupak
br. Ovr-1857/04 kojeg je protiv tuzitelja pokrenuo tuzenik poradi naplate tada 586.370,28 €
na osnovi sporazuma radi osiguranja nov¢ane trazbine zasnivanjem zaloznog prava od 10.
ozujka 1997.g. potpis je ovjerio javni biljeznik Jozica Matko Rudzjak pod br. OU-261/97 i
zapisnika o pljenidbenom popisu od 11. ozujka 1997.g, isti broj javnog biljeZznika, i to na
nekretnini u izvanknjiznom vlasniku predlagatelja osiguranja, tj. poslovnom prostoru u
pogonskom objektu povrSine 1008 m2, zajedni¢kom prostoru u pogonskom objektu povrsine
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39 m2, kancelarijskom poslovnom prostoru u poslovnoj zgradi povrsine 139 m2, i zajednicke
prostorije uz kancelarijski poslovni prostor u poslovnoj zgradi povrSine 8 m2, sve u Zagrebu,
Slavonska avenija 4 u zgradi izgradenoj na katastarskim ¢ésticama upisanim u zk.ul.br. 3380,
995 i 4151, k.o. Trnje. U tom je ovr§enom postupku visi sud odbio ovrenikovu Zalbu protiv
rjeSenja od 22. travnja 2010.g. kojim je tuZeniku naloZeno placanje razlike dosudene
kupovnine i njegove ovrine traZbine, a te su odluke nezakonite i nepravilne jer su njihovi
udinci tuzenikovo namirenje mimo steCajnog postupka zbog prijeboja kojeg je nedopusteno
u¢inio ovr$ni sud i ponovno naplate ve¢ naplacenog duga, te je tuzenik podnio i reviziju, te
tako postoji nepravomoéna odluka ovrinog suda kojom je tuzeniku kao protivnu osiguranju
nalozena predaja ostatka kupovnine nakon ¢ega ¢e nekretnina biti predana protivniku
osiguranju i tako ¢e ovrha biti dovrSena te ce tuzenik dva puta naplatiti isti dug od
1.107.266,55 kn. Tog. 2. rjeSenja od 22. travnja 2010.g. je tuzitelj upucen na parnicu poradi
nedopustivosti ovrhe za 1.107.266,55 kn. Tuzenikova trazbina na osnovi sporazuma od 10.
ozujka 1997.g. i zapisnika od 11. ozujka 1997.g. je prestala 2. listopada 2006.g. za
1.107.266,55 kn §to po te€aju 29. rujna 2006.g. jest 150.000 €, buduci su tuzitelj i tuZenik, te
trgovacka drustva Zenco d.o.0. i Immo Worldwide Zagreb d.o.o. iz Zagreba 21. srpnja
2006.g. sklopili sporazum o medusobnim pravima i obvezama uz ovjeru potpisa javnog
biljeznika Alemke Gajski iz Zagreba, kojem je svrha bila ras¢istiti nekretnine u Zagrebu, Trg
Petra Preradovic¢a 6 od svih tereta i plombi, te zahtjeva trec¢ih osoba kako bi sklopili ugovor o
kupoprodaji izmedu tuzitelja kao prodavatelja i Immo Worldwide Zagreb d.o.o. kao kupca, a
medu ostalim je ugovoreno da bi kupac protivniku osiguranja kao nositelju zaloZznog prava na
ovoj nekretnini namirio dio traZbine osigurane zaloznim pravom, a potonji bi dao brisovno
o¢itovanje, tj. da ¢e ovo trgovacko drustvo platiti tuzeniku 150.000 €, a on ¢e dati brisovno
o¢itovanje za sporazum od 10. oZujka 1997.g. na osnovi kojeg i tece ovosudni postupak Ovr-
1857/04, koji sporazum od 21. srpnja 2006.g. je u cijelosti ispunjen, te je tuZeniku plac¢eno
150.000 €, a 2. listopada 2006.g. je tuzenik dao brisovno ocitovanje ovjereno kod javnog
biljeznika Alemke Gajski, te je tuZenikova trazbina prestala za 150.000 € to zahtijeva
proglasenje da je ovrha utvrdena rjeSenjem Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu br. Ovr-
1857/04 od dne 30. svibnja 2005.g. nedopustena za svotu od 150.000 €, a podredno na ro€istu
8. travnja 2013.g. utvrdenje da je dne 2. listopada 2006.g. prestala trazbina tuZenika Stanka
Josipovi¢a iz Vukovara prema tuzitelju Multiprintu d.d. u ste¢aju iz Zagreba, temeljem
sporazuma o osiguranju novéane trazbine zasnivanjem zaloZnog prava nalinjenog kao
javnobiljeznicki akt kod javnog biljeznika Jozice Matko Ruzdjak iz Zagreba pod br. OU-
261/97 od 10. ozujka 1997.g. u svoti od 1.107.266,55 kn.

TuZenik u odgovoru na tuzbu od 9. listopada 2012.g. se protivi tuzbi i tuzbenom
zahtjevu i navodi da je u ovr$nom postupku pred ovim sudom ukinuto prvostupanjsko rjeSenje
pod st. II izrijeke o upuéivanju na parnicu, te nadalje prepisuje to rjeSenje i zakljuCuje da treba
odbaciti tuzbu kao nedopusteno, a isto to prigovara u odnosu na podredni tuzbeni zahtjev.

Sud je proveo dokaz uvidom u ovosudni spis Ovr-1857/04, brisovno ocitovanja od 2.
listopada 2006.g, izvadak o promjenama i stanju na racunu br. 13 od 2. listopada 2006.g,
teCajni popis br. 189 Hrvatske narodne banke od 29. rujna 2006.g, oglas javnog biljeznika
Jozice Matko Ruzdjak iz Narodnih novina o provedbi osiguranja radi stjecanja zaloznog prava
na predmetnoj nekretnini, sporazum o medusobnim pravima i obvezama od 21. srpnja 2006.g.
i ugovor o kupoprodaji nekretnine ovjeren 21. srpnja 2006.g.

Tuzba po tuzbenom zahtjevu nije dopustena, a u odnogu na podredni tuzbeni zahtjev
sud ga ocjenjuje osnovanim.

Glede tuzbenog zahtjeva, tuZitelj se u tuzbi poziva na ovosudno rjeSenje br. Ovr-
1857/04 od 22. travnja 2010.g. to€. II, kojim je upucen na ovu parnicu, ali je to rjeSenje u toc.
II, dakle o upuéivanju u parnicu, ukinuto rjeSenjem viseg suda br. Gzovr-3119/10 od 10.
sije¢nja 2012.g. koje je tuzitelj kao ovrSenik primio 30. ozujka 2012.g, a tuzbu je podnio
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kasnije, tj. 17. travnja 2012.g, tj. u trenutku utuZenja je znao da nije upuéen u parnicu u tom
ovrSnom postupku gdje je ovdje tuzenik ovrhovoditelj, a ovdje tuZenik ovrSenik. Na osnovi
odredbe ¢l. 48. st. 1., 2. i 3. Ovr$nog zakona (NN 57/96-67/08) je propisano da ako je zalba
izjavljena iz razloga iz ¢l. 46. st. 1. to€. 7. i to¢. 9.-11. ovog Zakona, sud prvog stupnja ¢e
dostaviti zalbu ovrhovoditelju poradi o¢itovanja u roku 8 dana, a ako ovrhovoditelj prizna
postojanje kojeg od razloga zbog kojih je Zalba izjavljena, sud ée obustaviti ovrhu, te ako
ovrhovoditelj ospori postojanje tih razloga ili se ne o¢ituje u roku-8.dana, sud prvog stupnja ¢e
bez odgode donijeti rjeSenje kojim ¢e ovrSenika uputiti u roku 15 dana od pravomoénosti tog
rjeSenja pokrenuti parnicu poradi proglasenja ovrhe nedopustenom zbog razloga iz st. 1. ovog
¢lanka zbog kojeg je izjavio zalbu, a na osnovi odredbe ¢&l. 187. st. 1. i 2. Zakona o
parni¢nom postupku (NN 53/91-25/13) je propisano da tuzitelj moze u tuzbi traZiti da sud
samo utvrdi postojanje, odnosno nepostojanje kakvog prava ili pravnog odnosa, ili istinitost
odnosno neistinitost kakve isprave, a takva se tuzba moze podi¢i kada je to posebnim
propisima predvideno, kad tuzitelj ima pravni interes da sud utvrdi postojanje, odnosno
nepostojanje kakvog prava ili pravnog odnosa ili istinitost, odnosno neistinitost kakve isprave
prije dospjelosti zahtjeva za ¢inidbu iz istog odnosa ili kad tuzitelj ima kakav drugi pravni
interes za podizanje takve tuzbe.

Dakle, tuzitelj jest kao ovrSenik 24. ozujka 2005.g. pobijao rjeSenje o ovrsi ovoga suda
br. Ovr-1857/04 od 21. veljace 2005.g. u kojemu se nije pozivao na ispunjenje trazbine putem
trgovackog druStva Immo Worldwide Zagreb d.o.0. za 1.107.266,55 kn, §to je utvrdeno
uvidom u taj spis, a niti je drugim rjeSenjem tuzitelj upuéen u parnicu poradi proglasenja
nedopustivom ove ovrhe osim onim od 22. travnja 2010.g, koje je ukinuto odlukom viseg
suda br. Gzovr-3119/10 od 10. sije¢nja 2012.g. te sud ocjenjuje da nije ispunjena ova druga
pretpostavka iz odredbe ¢l. 48. st. 3. Ovrsnog zakona koja mora biti ispunjena istodobno s
prvom pretpostavkom, tj. da je podnio prigovor, potonje Zalbu. Stoga je tuzbu trebalo odbaciti
u tom dijelu kao nedopustenu jer tuzitelj nije upucen u ovu parnicu (Gz-2272/09 od 7. travnja
2009.g. 1 G2-1027/08 od 27. rujna 2011.g. Zupanijskog suda u Zagrebu).

U odnosu na podredni tuzbeni zahtjev, primjenom odredbe ¢l. 187. st. 1. i 2. Zakona o
parni¢nom postupku, sud ocjenjuje tuzbu u tom dijelu dopustenom, jer tuZitelj zahtijeva
utvrdenje nepostojanja tuzenikovog prava po navedenom sporazumu radi osiguranja novéane
trazbine zasnivanjem zaloznog prava od 10. oZujka 1997.g, a nema posebnog propisa koji bi
ograniCavao pravo na podnoSenje ovakve tuzbe, do¢im tuZitelj ima og&it drugi pravni interes,
budu¢i smatra da je kasnijim sporazumom o medusobnim pravima i obvezama od 21. srpnja
2006.g. rijeSeno pitanje postojanja tuzenikovog prava.

Uvidom u navedeni sporazum radi osiguranja novéane trazbine zasnivanjem zaloZnog
prava nacinjenog kao javnobiljeznicki akt br. OU-261/97 javnog biljeznika JoZzice Matko
RuZdjak je utvrdeno da su ga sklopili Stanko Josipovi¢ kao vjerovnik i Multiprint d.d. iz
Zagreba kao duznik za 1.146.840,60 DM trazbine koja je osigurana pljenidbom nekretnina
Multiprint d.d. iz Zagreba i to onih navedenih u tuzbi sukladno ¢l. 1., 2. i 3. istog sporazuma a
¢l. 4. ovog sporazuma je utvrdena vrijednost predmeta osiguranja predmetne nekretnine
2.870.307 DEM, te je ¢l. 5. istog sporazuma utvrdena suglasnost ugovornih stranaka da javni
biljeZnik provede pljenidbeni popis nekretnina iz ¢l. 3. ovog sporazuma, a kojim popisom
Stanko Josipovi¢ stjece zalozno pravo na tim nekretninama, te je ¢l. 7. ugovoreno da potpisani
sporazum ima snagu ovrSene isprave i Multiprint d.d. iz Zagreba je suglasan da na osnovi
njega vjerovnik, tj. Stanko Josipovi¢ moze neposredno provesti prisilnu ovrhu radi naplate
trazbine iz €1. 1. po njegovoj dospjelosti, te je 11. oZujka 1997.¢g. isti javni biljeznik pod istim
brojem napravio zapisnik o pljenidbenom popisu predmetne nekretnine, a Stanko Josipovié je
30. kolovoza 2004.g. izdao izjavu o dospjelosti trazbine ovjerenu kod istog javnog biljeznika
pod br. OV-7598/04 od 28. rujna 2004.g, koje isprave se nalaze u nare¢enom ovr$nom spisu.
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Uvidom u &l. 16. sporazuma o medusobnim pravima i obvezama od 21. srpnja 2006.g.
je utvrdeno da ¢e ugovorne stranke, tj. Immo Worldwide Zagreb d.o.0., Multiprint d.d., Zenco
d.o0.0. i Stanko Josipovi¢ mirnim putem rijesiti brisanje zaloznog prava iz alineje 1.1.2. st. 1.
to¢. 1. €l. 1. ovog sporazuma, dakle iste nekretnine upisane u zk.ul. 3414, k.o. Grad Zagreb, a
kako ¢e se Stanko Josipovi¢ primitkom cjelokupnog iznosa naknade iz rokovima iz ¢l. 18.
ovog sporazuma smatrati u cijelosti podmirenim u svojoj trazbini u odnosu na nekretninu,
potonji se obvezuje prilikom isplate naknade iz ¢l. 18. ovog sporazuma dostaviti Immo
Worldwide Zagreb d.o.o. brisovno ocitovanje kojim dopusta brisanje prava zaloga na
nekretnini s osnove sporazuma radi osiguranja novcane trazbine zasnivanjem zaloZnog prava
od 10. ozujka 1997.g. izmedu njega i Multiprinta d.o.o0. te se odri¢e prava pokrenuti postupak
poradi ostvarivanja navedneog prava na nekretnini, a ¢l. 18. istog sporazuma je ugovoreno da
ée Immo Worldwide Zagreb d.o.o. poloZiti na povjerenicki racun kod povjerenika - poslovne
banke po izbogu Stanka Josipovi¢a 150.000 € u kunskoj protuvrijednosti Hrvatske narodne
banke na dan pla¢anja po srednjem tecaju, a to na ime izdavanja brisovnog o¢itovanja radi
brisanja zaloznog prava na nekretnini iz ¢l 16. ovog sporazuma u roku 8 dana, sve to s
neopozivim nalogom da se ova svota zadrzi na povjereni¢kom racunu i da ga oro€i poradi
ostvarivanja kamata i prenese na teku¢i racun Stanka Josipovi¢a br. 04183169871 kod
Privredne banke Zagreb d.d. uz uvjet ispunjenja svih pretpostavki za isplatu cjelokupne
kupoprodajne cijene po ugovoru o kupoprodaji iz ¢l. 17. ovog sporazuma, tj. prava prvokupa
nekretnine od strane Grada Zagreba i Republike Hrvatske nije realizirano, te uz uvjet
istodobnog primitka na strani Immo Worldwide Zagreb d.o.o. medu ostalim i brisovnog
ocitovanja Stanka Josipovi¢a kojim dopusta brisanje prava zaloga na predmetnoj nekretnini,
koje potpise su stranke ovjerile kod javnog biljeznika Alemke Gajski iz Zagreba 21. srpnja
2006.g. te je ugovorom o kupoprodaji nekretnine od 21. srpnja 2006.g. ovdje tuzitelj prodao
Immo Worldwide Zagreb d.o.o. nekretnini izgradenu na k.&.br. 2249, k.o. Centar identiCne
z.k.&br. 3251, ko Grad Zagreb, opisane kao z.k. tijelo Al u zk.ul. 3414, k.o. Grad Zagreb, kao
kuéa br. 6, zgrada i dvoriste, Trg Petra Preradoviéa s 2289 m2 i to 3,95/100 dijela te
nekretnine povezano s vlasni§tvo 8 prostorija na 2. katu ukupne povrSine 179,60 m2 u
nacrtima ozna¢enim slovom "G" i smedom bojom, ukljucujuci i suvlasni¢ki dio zemljiSta, te
zajednickih dijelova uredaja i zgrade, Sto je sve utvrdeno uvidom u navedene isprave. Takoder
je uvidom u brisovno ocitovanje od 2. listopada 2006.g. utvrdeno da je Stanko Jospiovi¢ po
sporazumu o osiguranju novcane trazbine zasnivanjem zaloznog prava od 10. ozujka 1997.g.
kao javnobiljeznitkog akta br. OU-261/97 kod javnog biljeznika Jozice Matko Ruzdjak 1z
Zagreba izmedu njega kao vjerovnika i tuzitelja kao duZnika kojim je na predmetnoj
nekretnini ostvareno njegovo zalozno pravo pljenidbenim popisom nekretnine za
1.146.840,60 DEM u kunskoj protuvrijednosti prema srednjem tetaju Zagrebacke banke d.d. s
pripadnim kamatama, a kako je trazbina Stanka Josipovica s osnove tog sporazuma djelomice
podmirena on daje brisovno otitovanje, te dopusta ovdje tuZitelju i kasnijem kupcu Immo
Worldwide Zagreb d.o.o. da bez ikakvih daljnjih pitanja i odobrenja s njegove strane brisu
pravo zaloga u zemlji$nim knjigama ovoga suda na predmetnoj nekretnini, te je ovjerio potpis
kod javnog biljeznika Alemke Gajski iz Zagreba istoga dana.

Uvidom u izvadak o promjenama i stanju na ra¢unu Hrvatske postanske banke d.d. br.
13. od 2. listopada 2006.g. je utvrdeno da je Immo Worldwide Zagreb d.o.o. na racun
Privredne banke Zagreb d.d. br. 234009-3202554094 toga dana platilo po sporazumu
1.107.266,55 kn. :

Dakle, trazbina od 150.000 € po sporazumu radi osiguranja novCane trazbine
zasnivanjem zaloZnog prava koju je imao tuzenik prema tuzitelju ili 1.107.266,55 kn po
srednjem te¢aju Hrvatske narodne banke od 1 € = 7.381777 kn, a u svezi sa sporazumom 0
medusobnim pravima i obvezama od 21. srpnja 2006.g. jest placeno od strane Immo
Worldwide Zagreb d.o.o. dne 2. listopada 2006.g. kako je upravo ugovoreno potonjim
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sporazumom o medusobnim pravima i obvezama, te je tuZenik dao i brisovno ocitovanje
istoga dana priznaju¢i to djelomi¢no namirenje osnovne trazbine te je podredni tuzbeni
zahtjev osnovan i usvojen, a kako je ugovoreno navedenim sporazumom o medusobnim
pravima i obvezama, to obvezu moze ispuniti ne samo duznik, tj. tuzitelj, nego i treéa osoba,
tj. strane Immo Worldwide Zagreb d.o.o, sukladno odredbi &l. 296. st. 1. Zakona o obveznim
odnosima (NN 53/91-88/01) sto odgovara odredbi ¢l. 161. st. 1. Zakona o obveznim odnosima
(NN 35/05-125/11). -

TuZiteljevu tuzbu u tijeku podrednog tuzbenog zahtjeva nije trebalo odbaciti kao
nedopustenu jer po odredbi &l. 188. st. 2. Zakona o parni¢nom postupku tuzitelj moze
postaviti takav tuzbeni zahtjev neovisno o dopustenosti tuZbenog zahtjeva u tuzbi, ve¢ je bitna
njihova medusobna sveza.

Svaka stranka snosi svoj trosak ovog postupka jer su uspjeli u jednakim dijelovima,
sukladno odredbi ¢l. 154. st. 2. Zakona o parni¢nom postupku.

U Zagrebu, dana 30. travnja 2013. godine

Sudac
Nikola Raguz, v.r.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv- ove presude i rjeSenja nezadovoljna stranka moze uloZiti Zalbu Zupanijskom
sudu u Zagrebu u roku 15 dana od primitka prijepisa. Zalba se podnosi u pet primjeraka
putem ovoga suda.
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