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REPUBLIKA HRVATSKA = X R —
VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HR¥ATS|ER 27 kund, u drzavnim bitjezimia
ZAGREB

75. Pz-7719/13-3

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Dubravke
Zubovi¢ predsjednice vije¢a, Nevenke Markovié, suca izvjestitelja i Branke Vugaj,
¢lanice vijeca, u stecajnom postupku nad steCajnim duznikom AIR ADRIATIC d.0.0. u
steCaju, Pula, Valtursko polie 210, odlugujuéi o Zalbi raztuénog vjerovnika HYPO-
LEASING KROATIEN d.o.0. Zagreb, Koranska 186, protiv rieSenja Trgovadkog suda u
Rijeci, Stalne sluzbe u Pazinu, poslovni broj St-23/11 od 18. srpnja 2013, u sjednici
vije¢a odrzanoj 15. listopada 2013.

rijesio je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Rijeci, Stalne sluZbe u Pazinu, poslovni
broj St-23/11 od 18. srpnja 2013. u to&ki I. alineja tri njegove izreke kojom je
odredeno da se iz iznosa kupovnine namiruju troskovi unovéenja (trodkovi Suvanja)
zrakoplova koji su nastali Zraénoj luci Pula d.o.o. LiZnjan u iznosu od 809.025,00 kn |
u tocki 1. alineja dva izreke rie$enja kojom je naloZeno raunovodstvu istog suda da
iznos od 808.025,00 kn isplati ha Ziro-raéun Zraéne luke Pula d.o.o. LiZnjan i predmet
vraca prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

ObrazloZenje

Pobijanim prvostupanjskim riesenjem Trgovackog suda u Rijeci, Staine sluzbe
u Pazinu u tocki |. njegove izreke odredeno je da se iz iznosa od 843.818,53 kn koji
je ostvaren prodajom zrakoplova tipa MCDONNELL DOUGLAS DC-9-82 (MD-82)
registarske oznake 9A-CBF, serijskog broja (S/N) 49221, godina proizvodnje 1987.,
upisanog u glavnoj knijizi Hrvatskog registra civilnih zrakoplova pod rednim brojem
382, namiruju: troskovi utvrdenja trazbine u iznosu od 10.284,55 kn, trogkovi
unovCenja zrakopiova ispiaéenih od strane stecajnog duZnika u iznosu od 24.508,98
kn i trodkovi unovéenja (troskovi Cuvanja) predmetnog zrakoplova, koji su nastali
Zracnoj Luci Pula d.o.o. Liznjan. U tocki Il. izreke pobijanog rieSenja nalozeno je
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ratunovodstvu istog suda da u roku od 15 dana iznos od 34.793,53 kn ispiati na Ziro-
racun stedajnog duznika, a iznos od 809.025,00 kn na Ziro-raun Zraéne luke Pula
d.o.o. Liznjan.

Iz obrazlozenja pobijanog rjeSenja proizlazi da na roc¢istu za diobu kupovnine
nitko od nazoénih sudionika nije osporio obradun trodkova ste¢ajnog upravitelja koji
se sastoji od troskova unovCenja zrakoplova u iznosu od 24.508,98 kn i troSkova
utvrdenja trazbine u iznosu od 10.284,55 kn. Nadalje, prvostupanjski sud navodi da
je Zraéna luka Pula d.o.o. Liznjan 5. srpnja 2011. dostavila obavijest o iznosu
tro§kova ¢uvanja zrakoplova, a da je steéajni upravitelj predloZio da se ti trodkovi
izravno isplate Zra¢noj luci Pula d.o.o. Sud smatra da su troskovi Cuvanja zrakoplova
opravdani, jer se odnose na razdoblie od 18. veljaée 2009. do predaje zrakoplova
kupcu i zasnivaju se na cjeniku aerodromskih usluga za predmetno razdoblje.

Protiv ozna¢enog rjeSenja u dijelu koji se odnosi na troSkove unovéenja
(tro8kove €uvanja) zrakoplova koji su nastali Zra¢noj luci Pula d.o.o. Liznjan (toc¢ka |.
alineja tri izreke rjedenja) i u dijelu u kojem je naloZeno racunovodstvu istog suda na
Ziro-raun Zragne luke Pula d.o.o. isplatiti iznos od 809.025,00 kn (tocka Il. alineja
dva izreke rjeSenja) Zalbu je podnio razluéni vjerovnik Hypo-leasing Kroatien d.o.o.
Zagreb, s prijedlogom da ovaj sud preinaci pobijano rjeSenje, odnosno da pobijano
rjeSenje ukine i vrati na ponovan postupak. U Zalbi u bithome navodi da je
prvostupanjski sud pogresno ocijenio da se u ste¢ajnom postupku trebaju namiriti
troskovi ¢uvanja zrakoplova od donosenja rieSenja o prodaji zrakoplova. Smatra da
se ti troSkovi mogu namiriti u steCajnom postupku samo od rje$enja o obustavi
ovrSnog postupka od 30. oZujka 2012. koji ovrdni postupak je obustavijen po
njegovom prijedlogu. Nadalje, smatra da niti visina dosudenih troskova Euvanja
zrakoplova nije valjana jer se zasniva na cjeniku iz 2007. godine, a prema njegovom
saznanju na snazi je novi cjenik iz travnja 2012.

Zalba je osnovana.

Ispitavsi rieSenje u pobijanom dijelu u smislu odredbe ¢&lanka 365. stavak 2. i
¢lanka 381. Zakona ¢ parni¢nom postupku (,Narodne novine" broj 53/91, 91/92,
112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11 i 25/13, dalje: ZPP) u vezi s
odredbom ¢&lanka 6. Ste€ajnog zakona {,Narodne novine" broj 44/96, 29/99, 129/00,
123/03, 82/06, 116/10, 25/12 i 133/12; dalje: SZ) u granicama razloga navedenih u
Zalbi, pazeéi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢lanka
354. stavak 2. to¢ka 2., 4., 8., 9., 11, 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu
materijalnog prava, ovaj sud je ocijenio da odluka u pobijanom dijelu nije pravilna i
osnovana na zakonu.

Ovaj sud je veé u rjeSenju poslovni broj Pz-6303/11 od 8. studenoga 2011.
ukazao da je u ovom stecajnom postupku poéinjena povreda odredbe &lanka 164.
stavak 1. SZ-a jer je prvostupanjski sud za vrijeme dok je bio u tijeku ovrini postupak
pri Trgovackom sudu u Zagrebu poslovni broj Ovr-973/07 pokrenuo postupak
unovéenja predmetnog zrakoplova u ste¢ajnom postupku. Naime, razluéni vjerovnik,
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ovdje Zalitel}, pokrenuo je ovrhu pri Trgovatkom sudu u Zagrebu, poslovni broj
Ovr-973/07. Trgovacki sud u Zagrebu je rjeSenjem poslovni broj Ovr-873/07 od 3.
travnja 2007. odredio Euvanje predmetnog zrakoplova uz obvezu razluénog
vjerovnika prethodno snositi troSkove ovrhe u iznosu od 10.000,00 kn. Trgovadki sud
u Zagrebu je ovrhu na zrakoplovu povjerio Opéinskom sudu u Puli koja ovrha se
provodila pod poslovnim brojem Ovr-1269/08. Nije sporno da je razluéni vierovnik u
ovrSnom postupku podnio prijedlog za obustavu ovrénog postupka podneskom od 7.
sijecnja 2009. i o tome izvijestio ste€ajnog suca u ste¢ajnom predmetu poslovni broj
St-23/07. Nije sporno da je ste€ajni sudac na prijedlog steéajnog upravitelia donio
rieSenje poslovni broj St-23/07 od 18. veljac¢e 2009., a da je pri tome jo$ bio u tijeku
predmetni ovrsni postupak. Nije sporno da je ovrdni postupak obustavljen rje§enjem
Op¢inskog suda u Puli poslovni broj Ovr-1269/08 od 30. oZujka 2012. Nije sporno da
je rieSenjem poslovni broj St-23/09 od 18. veljace 2009. prvostupanjski sud u
ste¢ajnom postupku ¢uvanje zrakoplova povjerio Zraénoj luci Pula d.o.o.

Sporno je terete li troSkovi ¢uvanja zrakoplova posebnu steajnu masu od
donosenja rieSenja o prodaji zrakoplova u stecajnom postupku (18. veljace 2009.) ili
od donoSenja rjeSenja o obustavi ovrSnog postupka (30. ozujka 2012.) te moze li o
tim tros8kovima sud odlucivati na prijedlog trece osobe, ovdje Zracne luke Pula d.o.o.

S obzirom na €injenicu da je sam razluéni vierovnik povlagenjem prijedioga za
ovrhu odustac od namirenja trazbine u ovrSnom postupku i time odludio da se
prodaja i namirenje predmetnog zrakoplova izvrsi u ste€ajnom postupku, ovaj sud je
vet u rjeSenju poslovni broj Pz-6303/11 od 8. studenoga 2011. dao zaklju¢ak da se
ima smatrati da je prodaja predmetnog zrakoplova izvr§ena u steCajnom postupku po
praviima ovrhe na nekretnini uredene Ovrdnim zakonom (,Narodne novine" broj
57/96, 29/99, 173/03, 194/03, 151/04, 88/05, 121/05 i 67/08; dalje: OZ).

Slijedom navedenog, troSkovi Euvanja zrakoplova smatraju se tro$kovima
unovéenja prema odgovarajuéoj primjeni odredbe é&lanka 170. stavak 2. SZ-a.
Razluéni vjerovnik &iji se predmet na kojim je stekao razluéno pravo prodaje u
steGajnom postupku, duzan je trpjeti da se tro$kovi utvrdenja i unovéenja imovine na
kojoj ima razluéno pravo namiruju iz kupoprodajne cijene prije namirenja njegove
trazbine. Ovaj zakljuak proiziazi iz odredbe &lanka 164.a SZ-a koja propisuje da ¢e
steajni sudac iz iznosa ostvarenog prodajom 1. namiriti troskove unovéenja
obraCunate prema pravilima iz ¢lanka 170. SZ-a, 2. namiriti trazbine raziuénih
vjerovnika prema redoslijedu predvidenom pravilima ovr$nog postupka i 3. preostal
iznos predati ste€ajnom upravitelju za namirenje stec¢ajnih vjerovnika.

Troskovi unovéenja imovine razluénog vjerovnika su troS$kovi koji se mogu
namiriti samo iz ove posebne stedajne mase i ne mogu teretiti opéu ste¢ajnu masu iz
koje se namiruju stegajni vjerovnici. O tim troSkovima raspravlja se na rofistu za
diobu kupovnine na kojem ne mogu kao stranke sudjelovati osobe koje nisu
ovlastene podnijeti zahtjev za namirenje takvih troskova.
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Iz spisa je razvidno da je Zragna luka Pula d.c.0. u stedajnom postupku
dostavila zahtjev za namirenje troSkova &uvanja zrakoplova (list 917. spisa). O tom
zahtjevu se trebao izjasniti ste€ajni upravitelj i ako ga je smatrao osnovanim uvrstiti
ga u popis za namirenje troSkova unovenja imovine razluénog vjerovnika, kao $to je
to ucinio s ostalim troSkovima unov&enja imovine.

U konkretnom sluéaju, ste€ajni upravitelj nije navedeni tro§ak uvrstio u popis
troSkova unovéenja imovine prema odredbi €lanka 170. SZ-a, vet je predloZio da se
navedeni troskovi namire iz ostvarene kupovnine na zahtjev samog pruZatelja usluge
Cuvanja zrakoplova, Zraéne luke Pula d.0.0. Prvostupanjski sud je prihvatio ovakav
prijedlog ste¢ajnog upravitelja te je protivno odredbi &lanka 110. OZ-a dopustio da na
roCidtu za diobu kupovnine sudjeluje osoba koja ne moZe podnijeti zahtjev za
namirenje trazbine. Slijedom toga stegajni sudac je pobijanim rjie§enjem utvrdio pravo
Zra€noj luci Pula d.o.0. na tro8kove ¢uvanja zrakoplova i odredio isplatu iznosa od
809.025,00 kn na Ziro-racun Zracne luke Pula d.o.0.

Kako zahtjev Zratne luke Pula d.c.o. za namirenje tro$kova &uvanja
zrakoplova prema rjedenju istog suda poslovni broj St-23/07 od 18. veljade 2009. ne
moZe biti samostalan zahtjev za namirenje trazbine na rodistu za diobu kupovnine, to
je prvostupanjsko rieSenje valjalo ukinuti u pobijanom dijelu i predmet vratiti na
ponovan postupak prema odredbi ¢lanka 369. stavak 1. ZPP-a.

Pri tome valja navesti da prilikom odmjeravanja troSkova ¢uvanja zrakoplova,
koji su u konkretnom slugaju nespomno nastali, treba voditi raduna da je odredbom
tlanka 170. stavak 2. SZ-a koja se u konkretnom slugaju primjenjuje (,Narodne
novine" broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06) propisano da ako su stvarno nastali
troSkovi znatno nizi ili visi, odredit ¢e se u stvarnoj visini. Kako se ti tro§kovi namiruju
u ste€ajnom postupku prije namirenja raziuénog vjerovnika prema odredbi &lanka
164.a stavak 3. SZ-a to znadi da namirenje trazbine razluénog vjerovnika dolazi na
red namirenja tek kada se namire svi opravdani troskovi utvrdenja i unovéenja
predmeta razlu¢nog prava. Razlucni vjerovnik ima, prema odredbi ¢lanka 164. SZ-a,
pravo izbora postupka u kojem ¢e se ostvariti prodaja predmeta razluénog prava.

Stoga, Zzaliteli pogreSno smatra da se stecajni postupak ne provodi radi
naplate troSkova unovéenja predmeta na kojem ima razluéno pravo, ve¢ iskljuéivo
radi namirenja njegove trazbine. Razlu&ni vjerovnik koji je samo obavijestio ste€ajnog
upravitelia o svom razluénom pravu, namiruje se samo iz predmeta na kojem to
pravo namirenja ostvaruje. Ostali steCajni vjerovnici ne mogu trazbine namirivati iz
predmeta na kojem razlu€ni vijerovnik ima raziuéno pravo, pa stoga niti trodkovi koji
terete unovCenje predmeta razluénog prava ne mogu teretiti ostalu steéajnu masu
vet samo steajnu masu ostvarenu prodajom predmeta razluénog prava. Raziu&nom
vjerovniku je odredbom clanka 173. SZ-a ponudena moguénost pored obavijesti o
razluénom pravu pednijeti i prijavu traZzbine, sto znaéi da mu je pruzena moguénost
namiriti i traZbinu koja nije u cijelosti namirena prodajom predmeta razluénog prava.
No, nacin namirenja traZbine dispozicija je samog razluénog vjerovnika i o toj
dispoziciji ovisi visina namirenja njegove trazbine.
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Slijedom navedenog, prvostupanjski sud ée, nakon $to ste€ajni upravitelj ispita
visinu zahtijevanih troskova Zraéne luke Pula d.o.0. za naknadu trogka ¢uvanja
zrakoplova, odrediti novo rocidte za diobu kupovnine te donijeti novu na zakonu
osnovanu odluku o diobi kupovnine vodeéi ratuna da se troskovi unovéenja
zrakoplova smatraju troSkovima unovéenja predmeta razluénog prava. Ako bi
razlu¢ni vjerovnik osporio visinu troska guvanja zrakoplova, stedajni sudac bi trebao
primjenom odredbe ¢Elanka 111. stavak 2. OZ-a za sporni dio osporenog troska na
parnicu uputiti osobu koja je osporila trazbinu, dok bi u nespornom dijelu trebao
donijeti rjesenje kojim se navedeni troSak odobrava. Pri tome, stedajni sudac
posebno treba voditi ratuna da se odgovarajuéom primjenom odredbe &lanka 87.a
SZ-a izdvoji i osigura osporeni dio sredstava. Zavisno od uspjeha stranke u pamnici,
po okoncanju parnice izdvojeni iznos bi se predao ili razluénom vjerovniku ili bi se
njime namirili troSkovi unovéenja zrakoplova.

U Zagrebu 15. listopada 2013.

EDSJEDNICA VIJECA
BRAVKA ZUBOVIC, v.r.
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