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Predmet: Skupétina vierovnika sazvana za 18 studenoga 2019. godine
" lzvie§ée za predloZeni dnevni red, dostavija se - - :

Postovani,

Na prijedlog ste€ajnog upravitelja steajni sudac sazvao je Skupétinu vierovnika za
19. studenoga 2019. godine sa predloZenim dnevnim redom -
- 1. lzvje$6e o parnicama koje su nastavljene nakon zakljuivanja steéajnog psotupka
nad Vibrobeton inZenjering d.o.0. u stedaju
2. Donosenje odiuke o postupanju steéajnog upravitelja u ime i za radun stegajne mase
Vibrobeton inZenjering d.o.0. u stedaju u predsteéajnom postupku nad Tehnika d.d.
Zagreb '
3. Razno

Za predloZeni dnevni red nastavno dajem |zvjece.

Ad. 1.) lzvijedée o parnicama koje su nastavljene nakon zakljudivanja steéajnog
postupka nad Vibrobeton inzenjering d.o.o0. u stedaju

Prema riedenju naslovnog suda o zakljudivanju stedajnog postupka nad ste&ajnim duznikom
Vibrobeton inZenjering d.o.o v stedaju Vinkovei broj 14 St-81/10-271 od 19. rujna 2013.
Ste¢ajna upraviteljica duzna je za raéun steCajne mase dovrsiti zapotete sudske postupke -
kaji su u tijeku pred Trgova&kim sudom u Osijeku i to:
- - P-355/12 protiv tuZenika Zagorje tehnobeton d.d. VaraZdin radi 4.512.827 56 kn

- P-128/12 protiv tuZenika Vibrobeton d.d Vinkovci radi 3.057.265,52 kn

- Povrv-673/12 protiv tuZenika Dunav Adriatica d.0.0. Vukovar radi 302.844,57 kn

- P-80/12 protiv tuZenika Gradatim d.o.0. Stobreé radi 2.106.336,83 kn

- P-76/12 protiv tuZenika Gradatim gradnja d.0.0. Zagreb radi 480.150,95 kn
te'o istom dostaviti izvjed¢e stedajnom sucu po dovrienju istih odnosno svakih 6 mjeseci.
Sukladno ovoj duZnosti stedajni upravitelj dostavio je 12 izvjeséa.
Do sada su pravomoéno zavr$ene 3 parnice (P-355/12, P-80/12 i P-76/12), a 2 parnice (P-
128/12 i Povrv-673/12) su jo§ u toku pred Visokim trgovadkim sudom po Zalbama tuZenika.

a) P-355/12 protiv tuZzenika Zagorje tehnobeton d.d. Varazdin radi 4.512.827.56 kn
Odvjetnica Julka Bandié kao punomoénik tuZitelja izvijestila je da je u parnici koju je vodila
protiv tuZenika Zagorje tehnobeton d.d. VaraZdin radi isplate 4.512.827,56 kn, Visoki
trgovacki sud donio presudu posl. broj Ref 62-4075/2014-3 od 2. kolovoza 2017. kojom je
odbijena tuiteljeva Zalba kao neosnovana i potvrdena presuda Trgovadkog suda u Osijeku
broj 6 P-676/13 od 10. ozujka 2014. kojom je odbijen tuzbeni zahtjev tuzitelja u cijelosti.

Protiv ove presude podnijeta je revizija koja jog nije rijesena.



Pt}nomoénik'tuienika Zagorje tehnobeton d.d. Varazdin zatrazio je isplatu trogkova po
pravomocnoj presudi. Za isplatu tro§kova naslovni sud donio je tieSenje 14 5t-91/10-329 od
2Q. studenoga 2017. godine te je tuZzeniku isplaéen‘troéak U iznosu iznos od 398.564.,00 kn,

. b) P-128/12 protiv tuzenika Vibrobeton d.d Vinkovci radi 3.057.265,52 kn
Prema izvjedéu odvjetnika Zdenka Krstié koji vodi’ parnicu protiv tuzenika Vibrobeton d.d. u
stedaju Vinkovci radi -pobijanja ‘pravne radnje; naslovni sud je 8. studenoga 2013. donio
presudu broj 4 P-128/12 kojom je usvojio tuzbeni zahtjev u cijelosti i utvrdio da je bez
pravnog uéinka prema steajnoj masi Ugovor o cesiji skloplien izmedu Vibrobeton
in?e_njeringa d.0.0. u stegaju kao cedenta i tuZenika Vibrobeton d.d. u ste&aju kao cesionara
dana 02. kolovoza 2010.godine. Tugenik je uloZio Zalbu i predmet je na VTS-u.
Nakon zakljugivanja ste¢ajnog postupka nad steéajnim duznikorn kao tuzitelja i brisanja istog
iz: sudskog registra VTS je prekinuo postupa, a isti je nastavljen nakon $to je stecajni
upravitelj tuzitelja preuzeo parnicu natavljen je postupak po zalbi.
Buduéi da je i tuZenik nakon zaklju€ivanja stedajnog postupka brisan iz sudskog registra VTS
Je-opet prekinuo postupak koji je nakon $to je stedajni upravitelj tuzenika preuzeo postupak
nastavljen temeljem rjesenja nasiovnog suda od 16. listopada 2019, godine

~ ©) Takoder odvjetnik Zdenko Krsti¢ koji vodi i parnicu Povrv-673/12 protiv Dunav
Adriatic d.o.0. Vukovar radi isplate 302.844 57 kn izvijestio je da je naslovni sud donijo je
15.05.2013. presudu broj 9 Povrv-673/12 kojom je usvojen tuzbeni zahtjev u cijelosti. U tijeku
je postupak po Zalbi tuzenika. _
Nakon zakljugivanja ste€ajnog postupka nad ste@ajnim duZnikom kao tuZitelja i brisanja istog
iz :sudskog registra VTS je prekinuo postupak, a isti Je nastavijen 2017. godine nakon $to je
stecajni upravitelj tuzitelja preuzeo parnicu.

- d) P-80/12 protiv tuZenika Gradatim d.o.o. Stobred radi 2.106.336,83 kn
Parnicu po tuzbi Vibrobeton inzenjering d.o.o0. u stedaju kao tuzitelja u parnici protiv Gradatim
d.0.0. ‘Stobre& radi pobijanja pravne radnje, vrijednost spora 2.106.336,00 kn vodio je
punomoénik Miro Glavas odvjetnik iz Vinkovaca,

N;élovni sud donio je dana 11. oZujka 2014. presudu kojojm je odbijen tuzbeni zahtjev
tuZitelja u cijelosti. -

Na ovu presudu odvjetnik, punomodénik tuZitelja ulozio Zalbu.

t ‘ovu parnicu VTS je prekinuo zbog brisanja tuZitelja iz sudskog registra, pa nakon
preuzimanja parnice ista je nastavljena, a nakon brisanja tuZenika iz sudskog registra opet je
prekinuta pa rieSenjem naslovnog suda nastavljena protiv steCajne mase tuZenika jer se isti
nije olitovano o preuzimanju parnice. U nastavku postupka VTS je donio presudu P3z-
2&50!2018 od 5. veljade 2019. kojim je odbijena Zalba tugitelja Stetajne mase Vibrobeton
ingenjering d.0.0. u steaju i potvrdena prvostupanjska presuda kojom je odbijena tuzba
Vibrobeton inZenjering d.o.0. u ste€aju. TuZeniku nisu dosudeni trogkovi jer nije ni traZio.

Na navedenu presudu odvjetnik je izjavio reviziju.

' e) P-76/12 protiv tuenika Gradatim gradnja d.o.0. Zagreb radi 480.150,95 kn

U ‘parnici protiv Gradatim gradnje d.o.0. Zagreb koju je vodio odvjetnik Miro Glavas naslovni
sud je donio 17. svibnja 2013. godine presudu broj 9 P-76/12-18 kojom je utvrdeno da je bez
pravnog uéinka prema stecajnoj masi Sporazum o osiguranje trazbine zasnivanjem zaloznog
prava na trazbini od 28.10.2010. zakljuten izmedu tuzitelia kao protivnika osiguranja i
tugzenika kao predlagatelja.

Buduéi da u postupku pobijanja pravne radnje nije bio obuhvaéen i tuzbeni zahtjev kojim se
trazi da sud nalo2i FIN! Upisni&ko mjesto Vinkovci brisanje upisanog zaloZnog prava na
traZbini, pa presuda samo utvrduje da je navedeni sporazum bez uéinka na steéajnu masu, a
dobrovoljno brisovno ogitovanje predlagatelja osiguranja nije dobiveno, bilo je potrebno
brisovnom tuzbom temeljenom na navedenoj presudu traziti od nadleznog suda da nalo3i
FiNI brisanje upisanog zaloznog prava Qdvjetnik je podnio brisovnu tuzbe te je na temelju
presude kojom je naloZeno brisanje zaloZnog prava po Sporazumu zatraZeno od FINE da



3

izyréi brisanje. Nakon §to je FINA donijela i provela zakljuéak o brisanju Sporazuma o
zasnivanjau zaloZnog prava zatrazena je od Tehnike d.d. isplata nov¢ane trazbine koja je
bi!a zaloZena te je Tehnika d.d. i isplatila trazbinu u visini utuzenog iznosa.

Ad.2.) Donogenje odluke o postupanju steCajnog upravitelja u ime i za raéun steajne
mase Vibrobeton inZenjering d.o.0. u stedaju u predstedajnom postupku nad Tehnika
d.d. Zagreb :

Sukladno izvje$éu pod to&kom Ad.1.) prema riesenju o zakljudivanja steéajnog postupka
moja duZnost je dovriti zapodete parniéne postupke §to sam i izvr§avala preuzimanjem
parnica nakon $to su iste bile prekidane radi nastavljanja istih, a parnice su vodili odvjetnici
kao punomoénici stedajnog duznika odnosno stedajne mase. '
Slijedom navedenog od zakljudivanja ste€ajnog postupka nisam bila u poslovnom kontaktu s
tuZenicima, pa nisam imala saznanja niti ¢ njihovom poslovanju niti o njihovim statusnim
promjenama. :

Za vrijeme trajanja parnice protiv tuZenika Zagorje tehnobeton d.d. naknadno smo saznali da
je otvoren je predstedajni postupka nad istim pa prijava trazbine nije niti podnesena, ali je
Zagorje tehnobeton d.d u Nacrtu Predstedajne nagodbe uvrstio trazbine Vibrobeton
inZenjeringa i to:

- - 113.888,98 kn - obveze po depozitima

- 1.243.013,92 kn - obveze po depozitima za garantni rok

Duznik je predloZio da se trazbine umanje za 60% i isplate u roku 8 godina od podetka roka
za isplatu sredstava za garanciju uz grace period od 2 godine

Nazalost u parnici sa Zagorje tehnobeton d.d. nismo uspjeli pa i od toga nema nista.

Takoder za vrijeme trajanja parnice protiv ste€ajne mase uza Gradatim d.0.0. iz medija smo

dobili saznanje da je i nad Tehnikom d.d. pokrenut predste&ajni postupak u studenome 2018.-

godine. :

Medutim, Tehnika d.d. u prijedlogu za otvaranje predste€ajnog postupka nije uopée iskazala

potrazivanje od 1.691.267,48 kn niti kao potraZivanje Vibrobeton inZenjeringa niti kao

potrazivanje Gradatima.

Kako je prodao rok za prijavu trazbina ipak sam (bez obzira na obvezu i ovlasti) posiala

prijavu trazbine i obavijest o izlu&nom pravu za iznos od 1.691.267,48 kn temeljem Aneksa !l

Ugovoru o izvodenju radova br 326/2009 kaji je skioplien 15.05.2013.godine izmedu Tehnika

d.d. i Vibrobeton inZenjering d.o.0. u ste¢aju. Naime &lankom 7. stavka 2. Aneksa Il Ugovoru

utvrden je iznos trazbine od 1.691.267,48 kn, a prema ¢&lanku 8. istog Aneksa Il Ugovoru

Tehnika d.d. je do pravomocénog zavr$etka postupka pobijanja pravnih radnji opisanih u

Clanku 7. zadrZala iznos od 2.171.418,46 kn i to:

- prema Clanku 7. stavak 2. iznos od 1.691.267,48 kn za potraZivanje zalozeno u korist
Garadatim d.o.0.

- prema &lanku 7. stavak 3.iznos od 480.150,98 kn za potrazivanje zaloZeno u korist
Gradatim gradnje d.o.0. '

Na ro€istima odrzanim u oZujku i u svibnju 2019. povjerenik je osporio trazbinu Vibrobeton
inenjeringa prema oditovanjima duznika i povjerenika u kojim je navedeno prijava izvan
roka, nije izluéno pravo.

Medutim u rjeSenjima Trgovagkog suda u Zagrebu (u predmetu 72. S5t-2481/2018) od 12.
lipnja 2019. godine o utvrdenim trazbinama i o odbadenim trazbinama nije bilo odluke o
prijavijenoj traZbini i obavijesti o izuénom pravu steajne mase Vibrobeton inZenjering te sam
na ista ulozila Zalbu. Nakon $to je VTS vratio predmet Trgovatkom sudu u Zagrebu taj sud
donio je 18. rujna 2019. godine dopunsko rjegenje kojim se Vibrobeton inZenjeringu priznaje
trazbina u iznosu od 70.653,10 kn temeljem &injenice da je uvidom u prijedlog za otvaranje
postupka sud utvrdio da je Tehnika d.d. u prijediogu navela iznos od 70.653,10 kuna kao



iznos koji duguje vjerovniku Stedajna masa Vibrobeton inZenjering u ste¢aju Vinkovci,
A .Stepinca 4.

| ha ovo rieenje sam uloZila 3albu jer je taj iznos rjesenjem od 12. lipnja 2019. godine
priznat Vibrobeton d.d. Vinkovci. DuZnik se ogitovao na Zalbu takoder navodeéi da je taj
izhos priznat Vibrobeton d.d. te da rjeSenje od 18. rujna 2019. godine treba preinaditi na
nadin da se trazbina Vibrobeton inzenjeringa ne smatra utvrdenom.

Buduc¢i da ofekujem da ¢e VTS uvaziti Zalbu i donijeti odluku prema prijediogu duznika
Tehnika d.d. ukazuje se potrebnom odluéiti o daljnjem postupanju stecajnog upravitelja u ime
i za radun ste€ajne mase prema Tehnici d.d. s abzirom na Einjenice:
‘1. Vibrobeton inZenjering nije uspio u parnici protiv Gradatima i nema pravnu oshovu za
brisanje zaloznog prava na trazbini od Tehnike d.d. i zahtjev za isplatu trazbine

2 Gradatim d.0.0. je brisan iz sudskog registra i nitko nije niti sudjelovao u parnicama
niti potrazivao navedeni iznos niti od Tehnike niti od Vibrobeton inZenjeringa.

3. Gradatim nije podnio prijavu trazbine niti u stedajnom postupku nad Vibrobeton
inZenjering

- 4. Dvojbena je osnova za pokretanje parnice za utvrdivanje trazbine Vibrobeton

' inzenjering jer je istu prijavio nakon isteka roka, medutim ni duznik nije prikazao tu
trazbinu kao svoju obvezu, iako je to bio obvezan da bi njegova financijska izvje$ca
bila fer i istinita sukladno zakonskoj obvezi, a takoder i pravna osnova za pokretanje
parnice za izdvajanje iznosa od 1.691.267.48 kn iz steéajne mase Tehnika d.d. kao
izluéne imovine Vibrobeton inZenjering.
TraZbina vjerovnika ne nastaje prijavom trazbine veé to&nim stanjem obveza duznika
u njegovim posiovnim knjgama. -

5. Od Uprave i od povierenika uz obavijest Nadzornom odboru Tehnike d.d pisano sam
ira3ila obrazioZenje zbog &ega traZbina Vibrobeton inZenjeringa nije iskazana u
prijediogu za otvaranje predstetajnog postupka i gdje je novac koji je Tehnika
zadrzala, ali isto nisam zaprimila

6. Od stedajnog suca u predste¢ajnom postupku nad Tehnika d.d. podnescima od 13.
ozujka 2019. i od 17. travnja 2019. godine trazila sam da naloZi duzniku i povjereniku
da se odituju GDJE je taj novac koji je duznik ZADRZAO u iznosu od 1.691.267,48 kn
koji mora isplatiti sukladno sudskoj odluci, ali nalog niti ogitovanje nije zaprimljeno

7 S obzirom na do sada rezervirana sredstva upitno je i osiguranje sredstava za novu
parnicu.

“ Slijedom navedenog prédlaze se da Skupstina vierovnika donese odluku o postupanju
stedajnog upravitelja u ime i za raéun ste€ajne mase Vibrobeton inZenjering d.0.o. u ste€aju
u '_predsteéajn’om postupku nad Tehnika d.d. Zagreb

Za steGajnu masu .
Stedajna upraviteljica
Kata Rasié, dipl.iur.
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