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1. Uvodni dio s osnovnim podacima o stečajnom dužniku

Stečajni dužnik je registriran kao  društvo s ograničenom odgovornošću  kod Trgovačkog suda u Zagrebu pod matičnim brojem subjekta 080055517, OIB:14097731210.

Temeljni akt iz kojeg se može utvrditi početak poslovanja stečajnoga dužnika  je  Ugovor o osnivanju  društva s ograničenom odgovornošću od 27.03.1993.godine  

Temeljni kapital stečajnoga  dužnika upisan je u sudski registar u iznosu od  20.000,00 kn

Osnivači/članovi društva, odnosno stečajnoga dužnika je Dina Lakovnik Novosel, OIB:41280536779, Zagreb, Trakošćanska 4 .
 
Glavni predmet poslovanja – djelatnosti  stečajnoga dužnika   je prema NKDU 2007 – grupirano u G.46.90 – nespecijalizirana trgovina na veliko.
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          Zakonski zastupnik dužnika do otvaranja stečajnoga postupka bila  je Dina Lakovnik Novosel, OIB:41280536779, Zagreb, Trakošćanska 4, u svojstvu direktora, zastupa samostalno i neograničeno

Kod stečajnoga dužniku prema evidenciji registra osiguranika HZMIO,  u trenutku otvranja stečajnoga postupka nije bilo uposlenih radnika.

Stečajni dužnik  svoje poslovanje platnog prometa obavlja preko  jednog poslovnog računa koji je bio otvoren   u ADDIKO BANK d.d. Zagreb  broj HR05 2500 0091 1010 0846 1.

Stečajni dužnik zadnja godišnja izviješća dostavio je MF Porezna uprava za 2013.godinu.

1.2. Prijedloga za otvaranje stečajnog postupka

Prijedloga za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom podnijet je od strane Financijske agencije po službenoj dužnosti, sukladno čl. 444. st. 2. Stečajnoga zakona iz razloga što je na dan 01.09.2015. dužnik u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje imao evidentiranih neizvršenih osnova za plaćanje u neprekidnom   trajanju od 2220 dana, u ukupnom iznosu od 4.030.652,76 kn, te isto tako  da ima  zaposlenog jednoga radnika  prema evidenciji  Hrvatskoga zavoda za mirovinsko osiguranje.

Temeljem tog prijedloga Trgovački sud u Zagrebu je rješenjem  St–2220/16  od 19. srpnja 2017. pokrenu prethodi postupak nad dužnikom radi utvrđivanja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom, kao i stanja imovine i obveza dužnika.

Trgovački suda u Zagrebu donio je dana 08. prosinca 2017.god. Rješenje o otvaranju stečajnog postupka pod poslovnim brojem 20. St-2220/16 nad stečajnim dužnikom ASTING  d.o.o., Zagreb , Trakošćanska 4.


2. Aktivnosti stečajnog upravitelja

 Imenovanjem za stečajnoga upravitelja, preuzeo sam obveze koje proističu iz  čl. 89.
 SZ,  a temeljem toga poduzeo samo i izvršio propisane radnje, i to:
1. Pisanim podneskom pozvao zakonskoga zastupnika na predaju poslovne dokumentacije (zakonski zastupnik se nije odazvao i do pisanja ovoga izviješća je stupiti u kontakt sa zakonskim zastupnikom putem kontakta dobivenoga iz MF Porezna uprava, zakonski zastupnik nije predao poslovnu dokumentaciju stečajnom upravitelju),
1. izrađen pečat stečajnog dužnika 
1. pribavljena potvrdu o statusnoj promjeni poslovnog subjekta kod Državnog zavodu za statistiku,
1. otvoren  novi poslovni račun stečajnog dužnika  kod BKS Bank  d.d. Zagreb.,
1. pribavljene potvrde od Državne geodetske uprave s ciljem da se utvrdi da li  je stečajni dužnik evidentiran kao posjednik nekretnina (utvrđeno da  stečajni dužnik   nije evidentirana kao posjednik nekretnina na području Republike Hrvatske),
1. pribavljene potvrde  Zagrebačke policijske uprave s ciljem da se utvrdi da li  je stečajni dužnik evidentiran kao vlasnik  pokretnina - motornog vozila i tom prilikom utvrđeno da stečajni dužnik  upisan kao vlasnik motorni vozila,
1. pribavljena potvrda Katastra Zagreb s ciljem da se utvrdi da li stečajni dužnik posjednik nekretnine na području Grada Zagreb, pri čemu je utvrđeno da je stečajni dužni posjednik, odnosno vlasnik nekretnine opisane u ovome izviješću stečajnoga upravitelja,
1. izradio pregled imovine stečajnog dužnika (čl. 221 SZ), 
1. izradio popis vjerovnika stečajnoga dužnika (čl.222 SZ), 
1. na osnovu prethodnih izvješća izradio pregled imovine i obveza stečajnog dužnika (čl. 223 SZ),
1. sastavio tražbine vjerovnika prvoga višega isplatnoga reda (bivša zaposlenica),
1. zaprimio prijave tražbina stečajnih vjerovnika, izvršio pripremne radnje  za njihovo ispitivanje na ispitnom ročištu na osnovu zaprimljene dokumentacije,
1. izradio tablica stečajnih vjerovnika za ispitno ročište,
1. izradio izviješće o gospodarsko financij. stanju stečajnoga dužnika (čl. 227. SZ.)
1. na osnovu prethodno pripremljene dokumentacije, izradio prijedloge za Skupštinu vjerovnika,
1. obavijestio Općinski građanski sud u Zagrebu pred kojim se vodi ovrha radi unovčenje imovine stečajnoga dužnika, da je u tom predmetima nad ovršenikom otvoren stečajni postupak, te moli Sud na postupanje sukladno odredbama 
čl. 169. Stečajnoga zakona (NN 71/15).










3. Imovinu stečajnog dužnika 

U prilogu ovoga izviješća je prikaz predmeta imovina stečajnog dužnika

3.1. nekretnine 

Na temelju  podnesak  stečajnoga upravitelja Općinskom građanskome sudu u Zagrebu, od naslova je dobiven zemljišno knjižni izvadak, iz kojega je razvidno da je dužnik vlasnik nekretnine na kojoj je upisano pravo odvojenoga namirenja temeljem založnoga prava u korist poslovne banke, isto tako je vidljivo da su pokrenuti ovršni postupci od više ovrhvoditelja za unovčenje iste radi namirenja istih.

Prema zemljišno knjižnom izvatku Općinskog građanskoga suda u Zagrebu – zemljišno knjižni odjel, utvrđeno je da je dužnik evidentiran kao vlasnik nekretnine u stamabeno-poslovnoj zgradi br. 39, stambeno poslovna zgrada br. 41. i 43, stambeno poslovna zgrada br. 45 i 47, te podzemne garaže i dvorište u Zagrebu, Horvaćanska cesta, sagrađeno na k.č. br. 5790/1 k.o. Grad Zagreb, upisano u zk.ul. 30082, i to:

· 338. Suvlasnički dio: 38/10000 ETAŽNO VLASNIŠTVO (e-338) 
1. Poslovni prostor br. 6 tip PP6 u prizemlju građevine H2, površine 72,01 čm.

Teret: 

1.1	Zaprimljeno 04.01.2008. broj Z-759/08.

Na temelju ugovora o kreditu broj: 011-3/2008. sa Sporazumom o osiguranju novčane tražbine od 03. siječnja 2008. javnobilježnički solemniziranog po javnom bilježniku Ilinki Lisonek, Zagreb pod brojem Ov-126/2008. uknjižuje se pravo zaloga u iznosu od 550.000,00 HRK, uvećano za pripadajuću kamatu i ostale troškove, te ostalim uvjetima iz Ugovora sa Sporazumom, za korist:			

H-ABDUCO D.O.O., OIB: 13667298928, SLAVONSKA AVENIJA BR. 6A, ZAGREB

2.1	Zaprimljeno 21.05.2009. broj Z-27564/09

Na temelju aneksa broj I sa sporazumom o osiguranju novčane tražbine uz ugovor o izdavanju devizne garancije broj: 014-40/2008. od 18. svibnja 2009. javnobilježnički solemniziran pod br. OV-7118/09. dana 20. svibnja 2009., uknjižuje se založno pravo u iznosu od 35.000,00 EUR-a uvećano za pripadajuću kamatu i ostale troškove, za korist:		
HYPO ALPE-ADRIA-BANK D.D., OIB: 14036333877, ZAGREB, SLAVONSKA AVENIJA 6

3.1	Zaprimljeno 29.10.2010. broj Z-51442/10

Temeljem rješenja o osiguranju posl. br. Ovr-3161/2010 od dana 20. listopada 2010. g. uknjižuje se založno pravo radi osiguranja tražbine u iznosu od 246.589,04 kn, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom po kamatnoj stopi od 17% godišnje i ostalim uvjetima navedenim u rješenju za korist:			

KBM LEASING HRVATSKA D.O.O., ZAGREB, DRAŠKOVIĆEVA 54			
3.2	Zaprimljeno 29.10.2010. broj Z-51442/10
Zabilježuje se ovršivost tražbine.

4.1	Zaprimljeno 06.12.2011. broj Z-59782/11

Temeljem rješenja posl. br. Ovr-3430/11 od 01. prosinca 2011. godine uknjižuje se založno pravo radi osiguranja tražbine u iznosu od 74.540,79 kn sa zateznim kamatama po stopi određenoj za svako polugodište uvećanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodišta koje je predhodilo tekućem polugodištu za pet postotnih poena do isplate počevši od 05.10.2011. godine do isplate, za korist:			
REPUBLIKA HRVATSKA			
4.2	Zabilježuje se ovršivost tražbine.	

Pokrenuti ovršni postupci:

5.1	Zaprimljeno 18.06.2015. broj Z-24824/15
Temeljem rješenja o ovrsi Trgovačkog suda u Zagrebu posl.br. Ovr-332/15 od 26.05.2015. zabilježuje se ovrha.	

6.1	Zaprimljeno 04.02.2016. broj Z-5420/16
Temeljem Rješenja o ovrsi Trgovačkog suda u Zagrebu br. Ovr-38/2016 od 01. veljače 2016.g. zabilježuje se ovrha.

20.1	Zaprimljeno 13.04.2017.g. pod brojem Z-20091/2017
Zabilježba, ovrha, rješenje o ovrsi posl. br. Ovr-2166/17-3 11.04.2017


Ovrha:



Na temelju upisa u zemljišnim knjigama vidljivo je upis ovrhe Z-58714/11; Z-18882/12; Z-32910/13; Z-54244/13; Z-3812/14; Z-20091/17.


Razlučna prava:

Na gore navedenu imovinu stečajnoga dužnika, u stečajnom postupku prijavljena su razlučna prava u korist H-ABDUCO d.o.o., na iznos od 426.549,74 kn, Republika Hrvatska na iznos od 74.540,79 kn, te HETA Asset resolution Hrvatska d.o.o. na iznos od 265.409,07 kn. Isto tako vidljivi su upisi u javnim knjigama založnih vjerovnika koji nisu prijavili svoja razlučna prava HYPO ALPE  ADRIA Bank d.d. i KBM Leasing Hrvatska d.o.o.

Dokaz: Verificirani ZK uložak s nadnevkom od 27.03.2018.





3.2. pokretnine 

3.2.1. motorna vozila

Temeljem pribavljene uvjrenja od Policijske uprave Zagrebačke utvrđeno je da dužnik evidentiran kao vlasnik  motornih vozila.

Dokaz: Uvjerenje Policijske uprave Zagrebačke Broj:511-19-22/4-66-5737/2017 s 
               nadnevkom od 26.10.2017.

1. OSOBNI AUTOMOBIL, marke MERCEDES 170 CDI L, godina proizvodnje 2002, broj šasije WDB1681091J838423, reg. oznaka ZG6816AI, odjavljeno 05.07.2012. Za vozilo je evidentirana zabrana otuđenja.
2. TERETNI AUTOMOBIL, marke DAF VH 3.15., godina proizvodnje 1991, broj šasije XLRVE04EN0N897172, reg. oznaka ZG305NM, odjavljeno 06.07.2012. Za vozilo je evidentirana zabrana otuđenja

Prema očitovanju bivše zakonske zastupnice, motorna vozila su otuđena i ista više nisu u njenome posjedu pa slijedom toga stečajni upravitelj ista nije mogao preuzeti kao imovinu stečajnoga dužnika. Navedenu tvrdnja se ponavlja i u tužbi ( strana 15) prednika stečajnoga dužnika protiv Ministarstva financija, Porezna uprava, gdje se ističe da je vozilo pod rednim brojem 1. MERCEDES 170 CDI L, godina proizvodnje 2002 prodan 21.07.2003.godine. 

Za navedena motorna vozila Republika Hrvatska putem ŽDO Zagreb, prijavila je razlučno pravo navodeći da je za navedena vozila evidentirana zabilježba ovrhe.

3.3.potraživanja

Potraživanja ukoliko postoje a nisu pokrenuti postupci prisilne naplate, za ista više se ne bi moglo poduzimati postupci prisilne naplate  iz razloga što su u zastari. (prema prijavama PDV, zadnje prijava poreza na dodanu vrijednost bila je za studeni 2013.godinu bez isporuka pa ako je i bilo iz ranijeg perioda izdavani računa odnosno potraživanja, ista su  prema čl. 228. st. 1. Zakona o obveznim odnosima, NN 78/15, takva eventualna potraživanja u zastari, zastarijevaju u vremenskome periodu od tri godine)

3.4. potencijalna stečajna masa

Uvidom u porezno rješenje Ministarstva financija, Porezna uprava Područni ured Zagreb, Klasa: UP/I-471-02/11-01/476 od 06.12.2013. strana 20(u prilogu) – glasi da je prednik stečajnoga dužnika Ugvorom o kupoprodaji nekretnine br. 66/2002/E-32 od 11.11.2002. kupio stan oznake E-32 na III katu stambeno-poslovne zgrade  ukupne površine od 87,61 m² na adresi u Zagrebu, Trakošćanska 4 od prodavatelja Hypo Alpe-Adria Consultants d.o.o., OIB:56388790507, za ugvoreni iznos od 1.004.823,72 kn,  te da je Ugvorom o kupoprodaji  nekretnine od 30.06.2008. godine prednik stečajnoga dužnika kupio od prodavtelja Željka Janjanina iz Zagreba, stan oznake B37 površine 53,40m², te da su ta dva stana spojena u jednu stambenu cijelinu, upisano u zemljišne knjige Općinskoga građanskoga suda u Zagrebu, k.o. Grad Zagreb, z.k.ul. 109587, izgrađeno na k. č. br. 4908/19i to posebni suvlasnički dio:
· E-256 – stambeni prostor oznake B37-E-32 na III katu površine 128,12 m²

upisan kao vlasnik ALLEGHENY FINANCIAL d.o.o., OIB:56388790507, Zagreb, Trakošćanska 4, s zabilježbom prijedloga prvenstvenoga reda za namirenje opterećenja u najvišem iznosu do 300.000 € u protuvrijednosti kuna prema srednjem tečaju HNB.

Dokaz: Verificirani ZK uložak br. 109587 s nadnevkom od 26.03.2018.godine.
 
4. pravni predmeti (sudski, ovršni i upravni postupci)

1. stečajni dužnik kao tužitelj 

Kako stečajni upravitelj nije preuzeo poslovnu dokumentaciju nema  saznanja dali se stečajni dužnik javlja kao tužitelj ili ovrhovoditelj čijim bi pozitivnim ishodom došlo do obogaćenja stečajne mase, izuzev saznanja da je stečajni dužnika kao tužitelj vodi upravni spor radi poreznoga nadzora protiv tuženika Republike Hrvatske, Ministarstvo financija, u cilju poništenja rješenja Ministarstva financija, Samostalnoga sektora za drugostupanjski upravni postupak, Klasa: UP/II-471-02/14-01/140 od 31. kolovoza 2015. godine. Visina spora istaknuta je vrijednosti od 830.353,19 kn. Tužitelj u svoj tužbi glavni argument pobijanja rješenje tuženika ističe prigovor zastare na utvrđivanje dodatnih poreza za 2006. i 2007.godinu s osnova obračunatoga poreza na dodanu vrijednost, radi apsolutne zastare što je drugostupanjsko tijelo odbilo iz činjenice da je Zapisnik prvostupanjskoga tijela sastavljen dana 19.10.2011.godine Klasa:UP/I-471-02/11-01/476 u kojem su utvrđene nezakonitosti radi kojih je naloženo kao u izreci Rješenja. Nedvojbeno je stav drugostupanjskoga tijela da njihove poduzete radnje kroz porezni nadzor poduzet u 2011.godini utjecale na prekid zastare, da nisu nastupile posljedice zastare porezne obveze a što sada u konačnici i nema nikakvoga presudnoga utjecaja na stečajnu masu to jest njeno povećanje jer stečajni dužnik nije platio u državni proračun po gore navedenom poreznim rješenjima ukoliko bi i uspio eventualno u upravnom sporu, a niti u   odnosu i  na namirenje stečajnih vjerovnika, uvažavajući činjenicu da stečajnu masu čini samo jedna nekretnina koja je opterećena razlučnim pravima. Ukoliko bi stečajni vjerovnici zahtijevali da stečajni upravitelj preuzme spor i nastavi voditi postupak, neophodno bi bilo predujmiti novčana sredstva da se angažira ovlašteni porezni savjetnik koji bi da svoje stručno mišljenje u odnosu na donijeta porezna rješenja tuženika ali i na samo tužbu tužitelja.


5. Obveze stečajne mase

5.1. Vjerovnici stečajnog dužnika  

Obveze stečajnog dužnika prema vjerovnicima s priznatim tražbinama:

1.1.1 PRIZNATE TRAŽBINE VJEROVNIKA PRVOGA VIŠEG ISPLATNOG REDA                217.133,17 kn  
1.1.2 PRIZNATE TRAŽBINE VJEROVNIKA DRUGOG VIŠEG ISPLATNOG REDA             3.912.100,94 kn
      UKUPNO:                                                                                                                                                 4.129.234,11 kn

Stečajni upravitelj je roku određenom rješenjem o otvaranju stečajnog postupka zaprimio šesnaest prijava tražbina drugoga višega isplatnoga reda, obradio i sastavio tablice i tom prilikom priznao sve tražbina u cijelosti.    
Obavijest o postojanju razlučnih prava - zaprimljeno je od strane razlučnoga vjerovnika H-ABDUCO d.o.o.; Republike Hrvatske i HETA Asset resolution Hrvatska d.o.o., dok je stečajni upravitelj temeljem zemljišno knjižnog uloška utvrdio postojanje još dvaju upisanih prava i to KBM Leasing d.o.o. i Hypo Alpe Adria Bank d.d.   za prethodno opisanu imovinu stečajnog dužnika (nekretninu) pod točkom 3.1. ovoga izviješća, na imovini opisanoj u točki 3.2. pokretnine (motorna vozila) razlučno pravo prijavila je Republika Hrvatska.


5.2. Predračun troškova provedbe stečajnog postupka 

Sukladno čl. 89 st. 2 SZ. stečajni upravitelj podnosi predračun troškova za koje ima uporište da će nastati pri provedbi stečajnog postupka zasnovani radnjama stečajnog upravitelja, kao i za one koji su nastali do pisanja ovoga izviješća, sukladno čl. 155.  i  156. Stečajnoga zakona (NN 71/15), i to:

	Red. Br. 
	Opis troška i naziv pružatelja usluge
	 Iznos
 

	1.
	Troškovi police osiguranja imovine stečajnoga dužnika od požara, udar groma, eksplozija, oluja, tuča i poplave
	3.000,00

	2.
	Troškovi knjigovodstvenih usluga (izrada redovitih mjesečnih izviješća, te izrada godišnjih izviješća – FINA, MF, Porezna uprava) –  (na mjesečnoj razini 400,00, očekivano trajanje stečaja 18 mjeseci)
	7.000,00

	3.
	Troškovi poslova uređenja isprava koje se odnose na radno-pravni status osiguranika (bivši zaposlenika kod stečajnoga dužnika) s HZMO 
	2.000,00

	4. 
	Troškovi sudskoga vještaka – procjena vrijednosti nekretnine 
	4.000,00

	5.
	Troškovi koji prate neposredno nekretnine (komunalne i vodne naknada; troškovi paušala električne energije i drugo)
	3.000,00


	9.
	Materijalni troškovi stečajnog upravitelja (poštarina, izrada pečata, troškovi telefona, putni troškovi i drugo)
	1.000,00

	10.
	Troškovi oglašavanja prodaje imovine stečajnog dužnika u javnim glasilima – dnevne novine ili plaćeni oglas u oglasniku
	2.000,00

	11.
	Troškovi arhiviranja poslovne dokumentacije stečajnog dužnika  nastale u provedbi postupka 
	800,00

	
UKUPNO
	
	
22.800,00



Napomena: 
*) u predračun troškova provedbe stečajnog postupka, nisu uključeni  troškovi nagrade stečajnog upravitelja koja se utvrđuje u odnosu na vrijednosti unovčene stečajne mase i to nakon održanog završnog ročišta  u skladu sa člankom 7. Uredbe o kriterijima i načinu obračuna i plaćanja nagrada stečajnih upravitelja (NN 105/15)


6. Odnos imovine i obveza stečajnog dužnika
Iskazan je u posebnoj tablici i jasno ukazuje na nedostatnu imovinu kojom bi se pokrile tražbine stečajnih vjerovnika iz samoga razloga što je ista opterećena založnim pravima i kao takva nije dostatna da se namire razlučni vjerovnici uz postojeće tržišne cijene nekretnina poslovnih prostora na toj mikro lokaciji gdje se nekretnina nalazi.

7. Izviješće o gospodarskom položaju dužnika ( čl. 227. SZ)

Bilanca – stanje imovine i obveza
	pozicija
	2012
	2013
	2014
	2015
	2016

	aktiva
	
	
	n.p.
	n.p.
	n.p.

	 1.dugotrajna imovina
	1.672.900
	1.538.700
	
	
	

	1.1. materijalna imovina
	1.672.900
	1.538.700
	
	
	

	2.kratkotrajna imovina
	1.471.900
	1.540.400
	
	
	

	2.1.zalihe
	264.700
	239.700
	
	
	

	2.2.kratkoročna potraživanja 
	1.501.400
	1.299.700
	
	
	

	2.3.novac na poslovnom računu
	5.900
	1.000
	
	
	

	Ukupna aktiva
	3.144.800
	3.079.100
	n.p.
	n.p.
	n.p.

	
	
	
	
	
	

	pasiva
	
	
	n.p.
	n.p.
	n.p.

	 1.kapital
	-2.004.400
	-2.271800
	
	
	

	1.1.temeljni kapital
	20.000
	20.000
	
	
	

	1.2.zadržana dobit ili preneseni gubitak
	-834.800
	-2.024.400
	
	
	

	1.2.poslovni rezultat (+dobit/-gubitak)
	-1.189.500
	-267.400
	
	
	

	 2.kratkoročne obveze
	2.955.800
	3.179.700
	
	
	

	2.1.kratkoročne poslovne obveze
	2.955.800
	3.179.700
	
	
	

	3.dugoročne obveze
	2.193.300
	2.171.200
	
	
	

	3.1.dugročne obveze
	2.193.300
	2.171.200
	
	
	

	Ukupno pasiva
	3.144.800
	3.079.100
	n.p.
	n.p.
	n.p.

	
Račun dobiti i gubitka – bilanca uspjeha poslovanja

	pozicija
	2012
	2013
	2014
	2015
	2016

	 1.prihodi
	315.300
	107.900
	n.p.
	n.p.
	n.p.

	  2.rashodi
	1.504.800
	375.400
	n.p.
	n.p.
	n.p.

	rezultat poslovanja - (+) dobit / (-) gubitka  
	-1.189.500
	-267.400
	n.p.
	n.p.
	n.p.


· Izvor podataka – javno objavljena GFI na stranicama sudskoga registra i FINE
· n.p. – nepoznati podaci

Kako stečajni upravitelj ne raspolaže dokumentacijom stečajnog dužnika, nepoznata je osnova kreiranja pojedinih gore stavki koje su javno dostupne, posebno predstavlja upitno činjenicu da je kod stečajnoga dužnika po završnome račun i za 2012. i 2013. godinu iskazivana imovinska stavka Novac a činjenica je da je stečajni dužnik bio blokiran još od 27.05.2009.godine. 

Prikaza računa dobiti i gubitka jasno ukazuje  da dužnik posluje u 2012.  iskazujući negativni poslovni rezultat (gubitak), u iznosu od 1.504.800 kn, dok u 2013.godini iskazuje prihode u iznosu od 107.900 dok su rashodi iznosili  od 375.400 kn, od kojih iznos od 123.100 kn predstavlaju financijski rashodi (pretpostavka da su to iskazane kmate na dugročni obveze koje su vidljive u bilanci-pasiva u iznosu od 2.171.200 kn)  ostvarivajući pri tome gubitak za 2013.godinu u iznosu od 145.100 kn. Isto tako  prema evidenciji HZMMO dužnik je tada zapošljava jednoga zaposlenika to jest osnivača dužnika koji je ujedno bio i direktor kod dužnika. Isto tako u bilanci dužnika to jest aktivi (imovni) dužnika vidljiva stavka dugotrajne materijalne imovine u iznosu od 1.538.700 kn, dok su potraživanja iskazana u iznosu od 1.299.700 kn, koja su pala u zastaru ukoliko nisu pokrenuti postupci ovrhe ili parnice,  a od kada više niti dostavlja obvezatna godišnja financijska izviješća nadležni državnim tijelima. 

Odnos kratkotrajne imovine i kratkoročnih obveza u 2013.godini (1,5 mil./3,4 mil.) ukazuje na nedostatnu operativnu dobit (EBITD) ukoliko i jesu iskazani točni iznos ali moraju se uzeti s rezervom na već jednu navedenu nelogičnost u odnosu na stavku Novca, čime dužnik vidljivo je nije u mogućnosti iz neto novčani tokova podmirivati postojeće obveze. Dužnik je 27.05.2009.godine ušao u trajnu blokadu računa, tako da se sigurnošću ne mogu uzimati iskazani podaci u dostupnim financiskim izviješćima. 
Na dan otvaranja stečajnoga  postupka 08. prosinca 2017.godine, dužnik je bio u neprekidnoj blokadi računa 3048 dana.

8. ZAKLJUČAK I PRIJEDLOZI

Temeljem raspoložive dokumentacije vidljivo,  da je imovina u vlasništvu stečajnog dužnika  nekretnina na kojoj postoji upisano razlučno  pravo, te se  iz očekivane trenutne tržišne cijene nekretnine opterećene teretom u korist razlučnih vjerovnika, može  realno  očekivati djelomično namirenje razlučnih vjerovnika, doka za namirenje stečajnim vjerovnika nema pretpostavki,

Shodno iznesenom stečajni upravitelj 

predlaže

1. prihvaća se izvješće stečajnog upravitelja, a poglavito u odnosu na utvrđenje stečajne mase, utvrđenje obveza stečajnog dužnika i sve druge radnje koje je učinio stečajni upravitelj   u dosadašnjem tijeku stečajnog postupka,

1. ne postoje uvjeti za nastavak poslovanja stečajnoga dužnika, pa se poslovanja stečajnog dužnika obustavlja,

1. ovlašćuje se stečajni upravitelj da povuče tužbu pred Upravnim sudom u Zagrebu broj Usl-3856/15, koju je pokrenu prednik stečajnoga dužnika protiv Republike Hrvatske, Ministarstvo financija,

1. ovlašćuje se stečajni upravitelj da preuzme sve započete postupke pred nadležnim tijelima u kojima je stranka u postupku stečajni dužnik, a prvenstveno vezano na parnice u tijeku koje se eventualno vode u korist stečajne mase,

1. ovlašćuje se stečajni upravitelj sukladno odredbama čl. 230.  st. 2.Stečajnoga zakona (NN 71/15) da ukoliko se ukaže potreba za provedbu radnji  kao što su pokretanje ili preuzimanje parnica da izda punomoć odvjetniku za zastupanje stečajnog dužnika.

1. da se odobre  troškovi stečajnoga postupka prema predračunu u tablici 5.2. ovoga izviješća.


Stečajni upravitelj
Mato Čičak, dipl. oec.
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