Republika Hrvatska
Visoki prekrsajni sud Republike Hrvatske
Zagreb Broj:Ppz-13674/2022

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA
|
RJESENJE

Visoki prekrsajni sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
Maria Soljaci¢a kao predsjednika vije¢a, te Tomislava Tomasi¢a i Marjane Raji¢ kao
Clanova vijeca, uz sudjelovanje Diane PavleCi¢, u svojstvu vise sudske savjetnice kao
zapisniCarke, u prekrSajnom postupku protiv I-okr. pravne osobe CENTRAL
PROMENADE LEON j.d.o.o. i ll-okr. odgovorne osobe Leona Zlopase, zbog
prekrSaja iz Clanka 10. stavka 1. i 2. Zakona o zabrani i sprjeCavanju obavljanja
neregistrirane djelatnosti (NN 61/11, 66/19), odlu€ujuci o zalbi I-okr. pravne osobe,
podnijetoj protiv presude Opcinskog prekrSajnog suda u Splitu, Stalne sluzbe u
Supetru od 7. listopada 2022., broj: 10. Pp-12727/2022, na sjednici vije¢a odrzanoj 9.
srpnja 2025.,

rijesio je:

I. U povodu zalbe I-okr. pravhe osobe CENTRAL PROMENADE LEON
j.d.0.0., a po sluzbenoj duznosti, ukida se odluka o oduzimanju imovinske Kkoristi
navedena u izreci pobijane presude.

presudio je:

II. U povodu zalbe I-okr. pravne osobe CENTRAL PROMENADE LEON
j.d.0.0., a po sluzbenoj duznosti, preinaCuje prvostupanjska presuda u odluci o
nov€anoj kazni za I-okr. pravnu osobu na nacin da se na temelju navedenog propisa,
uz primjenu Clanka 37. stavka 3. toCke 2., u vezi €lanka 33. stavka 1. Prekr$ajnog
zakona (NN 107/07, 39/13, 157/13, 110/15, 70/17, 118/18, 114/22), |-okr. pravnoj
osobi izri€e nov€ana kazna u iznosu od 1.040,00 eura (tisucucetrdeset eura), koju je
[-okr. pravna osoba duzna platiti u roku od 90 (devedeset) dana od dana primitka ove
presude, te ako I|-okr. pravna osoba plati dvije treéine nov€ane kazne u roku
odredenom ovom presudom, smatrat Ce se da je nov€ana kazna u cijelosti pla¢ena.

lll. Odbija se kao neosnovana Zzalba I-okr. pravne osobe CENTRAL
PROMENADE LEON j.d.o.0. i potvrduje prvostupanjska presuda u pobijanom a
nepreinacenom i neukinutom dijelu.
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IV. Na temelju odredbe €lanka 138. stavka 2. toCke 3. podtoCke c) Prekrsajnog
zakona (NN 107/07, 39/13, 157/13, 110/15, 70/17, 118/18, 114/22), I|-okr. je
obvezana naknaditi pauSalni iznos troSkova ovog drugostupanjskog prekrSajnog
postupka u iznosu od 14,00 eura (Cetrnaest eura), u roku od 90 (devedeset) dana od
dana primitka ove presude.

Obrazlozenje

1. Prvostupanjskom presudom Opcinskog prekrSajnog suda u Splitu, Stalne
sluzbe u Supetru okrivljenici su proglaseni krivima i kaznjeni nov€anima kaznama i to
[-okr. pravna osoba nov€anom kaznom u iznosu od 8.000,00 kn, te 1l-okr. odgovorna
osoba nov€anom kaznom u iznosu od 800,00 kn, zbog prekrsaja iz ¢lanka 10. stavka
1. i 2. Zakona o zabrani i sprjeCavanju obavljanja neregistrirane djelatnosti,
¢injeni¢no opisanog u izreci pobijane presude.

2. Uz kaznu I-okr. pravnoj osobi je odredeno oduzimanje imovinske koristi
ostvarene prekrdajem u iznosu od 30.715,00 kn.

3. Istom presudom okrivljenici su obvezani na naknadu troSkova prekrdajnog
postupka u pausalnom iznosu od 300,00 kuna.

4. Protiv prvostupanjske presude I-okr. pravna osoba je pravodobno podnijela
Zalbu zbog povrede odredaba materijalnog prekr$ajnog prava, pogresno i nepotpuno
utvrdenog €injeni¢nog stanja, odluke o oduzimanju imovinske koristi.

5. Zaliteljica predlaze da se iz razloga iznijetih u Zalbi, ista prihvati.
6. Zalba je neosnovana.

7. OdluCujuci o zalbi te ispitujuci pobijanu presudu u smislu odredbe ¢lanka
202. stavka 1. PrekrSajnog zakona (NN 107/07, 39/13, 157/13, 110/15, 70/17,
118/18, 114/22), uz ocjenu navoda zalbi, Visoki prekr$ajni sud Republike Hrvatske je
utvrdio da presudom nisu na Stetu okrivljenika povrijedene odredbe materijalnog
prekr§ajnog prava, osim i odnosu na odluku o oduzimanju imovinske Koristi, te da u
predmetu nije nastupila zastara prekrSajnog progona, kao i da nisu poc€injene bitne
povrede odredaba prekrSajnog postupka iz ¢lanka 195. stavka 1. toCke 6., 7., 9. i 10.
PrekrSajnog zakona, a na $to sud pazi po sluzbenoj duznosti, te je nasao da je
Op¢inski prekrsajni sud u Splitu, Stalna sluzba u Supetru to¢no utvrdio Cinjeni¢no
stanje i na temelju utvrdenog €injeni¢nog stanja pravilno pravno oznacio djelo.

8. Naime, prvostupanjski sud je na temelju obrane okrivljenika, te uvida u
prilozenu dokumentaciju, imao valjane osnove za utvrditi da su se u ponasanju
okrivljenika ostvarila sva bitna obiljezja prekr3aja iz ¢lanka 10. stavka 1. i 2. Zakona o
zabrani i sprijeCavanju obavljanja neregistrirane djelatnosti.

9. Nadalje, kako je u meduvremenu stupio na snagu Zakon o izmjenama
PrekrSajnog zakona (NN 114/22), kojim se mijenja odredba ¢lanka 33. stavka 1.
PrekrSajnog zakona, te je sada opc¢i zakonski minimum za pravnu osobu 260,00 eura
(1.958,97 kn), dok je ranije bio propisan op¢i zakonski minimum od 2.000,00 kn, pa
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kako je odredbom ¢lanka 37. stavka 3. toCke 2. Zakona propisano da ako je za
prekrsaj propisan minimum iznad 1.327,23 eura (10.000,00 kn) ili u to¢no odredenom
iznosu novCane kazne iznad 5.308,91 eura, kazna se moze ublaziti do
Cetverostrukog iznosa opcCeg zakonskog minimuma kazne propisanog ovim
Zakonom, za odgovaraju¢u vrstu okrivljenika (¢lanak 33. ovoga Zakona — 260,00
eura za pravnu osobu), a za pravnu osobu za navedeni prekr$aj propisana je
nov€ana kazna u rasponu od 20.000,00 do 50.000,00 kuna (2.654,46 do 6.636,14
eura), to je stoga, u smislu Clanka 3. stavka 2. PrekrSajnog zakona, primijenjen
Zakon o izmjenama PrekrSajnog zakona (NN 114/22), kao propis blazi za pocinitelja
[-okr. pravnu osobu, te je u skladu s istim I-okr. pravnoj osobi izre€ena nov€ana
kazna u Cetverostrukom iznosu sada propisanog opceg zakonskog minimumu za
pravnu osobu, &to iznosi 1.040,00 eura (7.835,88 kuna), dok je Cetverostruki iznos
propisanog opceg zakonskog minimumu ranije iznosio 8.000,00 kuna.

10. U odnosu na odluku o oduzimanju imovinske koristi, istiCe se da prema
pravhom stajaliStu ovog suda ako izreka presude ne sadrzi Cinjeni¢ni opis radnje
prekrSaja u kojem je navedeno da je okrivljenik odredenim postupanjem, odnosno
propustom ostvario imovinsku korist, prvostupanjski sud ne moze donijeti odluku o
oduzimanju protupravno ste€ene imovinske Koristi, pa prvostupanjski sud nije mogao
odluCivati o oduzimanju imovinske koristi koja nije bila u Cinjenichom opisu optuznog
prijedloga. Stoga je prvostupanjski sud odlukom o oduzimanju imovinske Koristi
prekoraCio ovlasti koje ima po zakonu i time pocinio povredu materijalnog
prekrSajnog prava iz ¢lanka 196. toCke 5. PrekrSajnog zakona, na Stetu I-okr. pravne
osobe, pa je stoga trebalo u povodu Zalbe okrivlienika a po sluzbenoj duznosti
ukinuti odluku o oduzimanju imovinske Koristi.

11. Kako je odredbom ¢lanka 138. stavka 2. tocke 3. podtoCke c) PrekrSajnog
zakona propisano da troSkovi prekrSajnog postupka obuhvacaju i pausalni iznos
troSkova prekrSajnog postupka Visokog prekrdajnog suda Republike Hrvatske kada
je donio odluku kojom je pravomoc¢no utvrdena prekrSajna odgovornost okrivljenika,
ako je odluCivao o zalbi okrivljenika, to je na temelju ¢lanka 139. stavka 3.
PrekrSajnog zakona, obvezan okrivljenik na naknadu pausalnog iznosa troSkova
drugostupanjskog prekrSajnog postupka, uzimaju¢i u obzir sloZzenost i duljinu
postupka.

12. 1z navedenih razloga, valjalo je odluciti kao u izreci ove odluke.
U Zagrebu 9. srpnja 2025.
ZapisnicCarka: Predsjednik vijeca:
Diana PavlecCicC v.r. Mario Soljacic v.r.

Odluka se dostavlja Opc¢inskom prekrSajnom sudu u Splitu u 5 otpravaka: za
spis, okrivljenike i tuZitelja.

Za to¢nost otpravka - ovlasteni sluzbenik
upraviteljica zajedniCke sudske pisarnice
Edita Vrkljan



