STECAJNA MASA
GRAVIM doo, Split
11.5t-806/2018

2. POPIS PREDMETA STECAJNE MASE
(C1.221.52)



2.1. DUGOTRAJNA IMOVINA STECAJNE MASE GRAVIM doo

TABELA Il Popis dugotrajne materijalne imovine stec¢ajne mase

Red.br. NAZIV Oznaka | ZK oznaka | PovrSina um2 Napomena
7U 17755 Uknﬁig?as:!oinog
Paslovni prostor test.zem. . s
1. . . E-1 58,69 u korist Vuko Ivica
Velebitska 61, Split 6349/16 ’ . .
KO Split u korist Svicomm doo
ZU 3479 Uknjizba zaloznog
N . kat.Cest. prava, rjgdenje o
2. Garazr;pe—;irkimo E-2 321/4 15,00 osiguranju u korist
! KO Kastel Svicomm doo
Kambelovac
ZU 3479 Uknjizba zaloZznog
) . kat.¢est. prava, riedenje o
3. Garai;_oegirkwno E-3 32114 15,00 osiguranju u korist
I KO Kastel Svicomm doo
Kambelovac
ZU 3479 Uknjizba zaloznog
) . kat.&est. prava, rieSenje o
4. Ga’aznr;.‘;stg”‘”"“" E-4 321/4 15,00 osiguranju u korist
: KO Kastel Svicomm doo
Kambelovac
ZU 3479 Uknjizba zaloznog
) . kat.Cest. prava, riedenje o
5. Garazmn_oesptzrklrno E-5 321/4 16,00 osiguranju u korist
J KO Kastel Svicomm deco
Kambelovac
ZU 3479 Uknjizba zaloZnog
o . kat.Cest. prava, rjedenje 0
8. Garazmn_c;;irk:rno E-6 321/4 15,00 osiguranju u korist
) KO Kastel Svicomm doo
Kambelovac
ZU 3479 Uknjizba zaloZnog
. . kat.¢est. prava, riedenje o
7. Garazﬂ'}‘;ggk‘m" E-7 321/4 15,00 osiguranju u korist
J KO Kastel Svicomm doo
Kambelovac
ZU 3479 Uknjizba zaloZznog
: kat.¢est. prava, rjesenje o
8. Stambnc-:;g;npt;s{ior na E-10 321/4 527'580013?; osiguranju u korist
P KO Kastel ' Svicomm doo
Kambelovac
Z\} 3479 Zabiljezba Z-
kat.Cest. 7170/2018, riedenje o
. . 321/5 556 ovrsi Ovr-5286/17 u
9. | ZemljiSte-vinograd 321/6 342 korist Svicomm doo
KO Kastel Uknjizba prava
Kambelovac sluznosti prolaza




ZU 1880
kat.¢est. KO

o Krnica
Poljoprivredno 2008/1,

10. zemljidte padnjak, 2008/2,2009 25.000,00

vinograd 2010,2011/7
2011/9

Nema upisanih terefa

U Tabeli If redom su navedene nekretnine u viasnistvu ste¢ajne mase.

Fod red.br.1.navedena je nekretnina-poslovni prostor u Velebitskoj ul.61 u Splitu u
prizemiju zgrade, povrsine 58,69 m2.

Od red.br.2.zakljuéno sa 9.prikazane su nekretnine na lokaciji stambeno-posiovne
zgrade u Kastel Kambeloveu. Od toga stecajna masa ima u viasni$tvu Sest garazno-
parkirnih mjesta velicine 15,00m2 ponaosob, stan na prvom katu zgrade velitine
57,80 m2 sa lodom veli¢ine 2,50m2 te zemijiStem oko zgrade povrsine 556 m2 koje
zemijiste je gradevno i zemijiSte povrsine 342 m2 na kojem zemijistu je Grad Kastela
predvidio gradnju autobusnog ugibalista.

Na nekretninama od red.br.1.do 8. u teretovnici je uknjizeno zaloZno pravo u korist
Svicomm doo sa napomeno da je na nekretnini pod red.br.1.uknjizeno pravo zaloga
na Vuko lvicu, a zalim na Svicomm doo.

Na nekretnini pod red.br.9.izvrSen je u terefovnici upis prava sluznosti profaza. U
viastovnici izvr3en je upis zabiljezbe rje$enja o ovrsi Ovr-5286/17 u korist Svicomm
doo.

Pod red.br. 10.navedena je nekretnina- poljoprivredno zemijiste na lokaciji u Dugoj
uvali u blizini Pule povrsine 25.000,00 m2.



2.2. POSTUPCI U TIJEKU

Prema dostupnim podacima stecajna masa iza brisanog drustva Gravim doo tuzitelj
Je ili tuZenik u vide sudskih postupaka.

TABELA lll Stec¢ajna masa iza Gravim doo kao tuZitelj

S — Poslovni br.
Red.br Tuzitelj Tuzenik postupka Predmet spora Napomena
TuzZba radi Tuzbeni zahtjev
P-2509/11 povrata tuzitelja odbijen,
1. Gravim doo Svicomm doo P-1905/18 gradevinske izjavljena Zalba
opreme i isplate
radi koriStenje iste
RH, Grad Pn-164/16 n;;(ﬁ\%aerggte Iéizﬁgt;;;}fx
2. Gravim doo Kastela G2-751/17 |zbog neispunjenja Izjavijena Zalba
zakonskih obveza

1. Drustvo Gravim doo pokrenulo je postupak radi naknade $tete zahtijevajuci od
tuZenika Svicomm doo da mu naknadi koristenje gradevinske opreme i alata koje je
tuZenik preuzeo od tuZitelja.

TuZenik je tijekom postupka isticao da mu je tuZitelj prodao opremu koja je predmet
spora, a sve iz razloga da kompenzira dio svoje novéane obveze koju je imao prema
tuZeniku sa naslova izvedenih gradevinskih radova na poslovno-stambenom objektu
u Kastelima, koje radove je izvodio tuzenik.

Prvostupanjskom presudom Trgovackog suda u Splitu od 09.veljate 2018. god tuZitelj
Je odbijen u svom tuzbenom zahtjevu, a na prvostupanjsku presudu u zakonskom
roku tuzitel je izjavio Zalbu.

2. Drustvo Gravim doo pokrenulo je postupak radi naknade imovinske $tete od Grada
Kastela, a zbog kasnjenja u prikijuenju stambeno-posfovne zgrade u Kastel
Kambeloveu na vodovodnu i kanalizacijsku infrastrukturu.

TuZitelj je tijekom postupka isticao da je bio prisiljen o svom trosku izraditi projektnu
dokumentaciju za priklju¢enje , a $to je po misljenju tuZitelja neosnovano i
nezakonito.

TuZenik je u postupku isticao odredbe Zakona o komunalnom gospodarstvu
sukladno kojim odredbama nije u obvezi financirati i izraditi projektnu dokumentaciju
ako fo nije predvideno Programom za svaku kalendarsku godinu.

Obzirom da predmetno prikljucenje nije bilo predvideno Programom, tuZitelj je bio u
obvezi sam financirali izradu projektne dokumentacije.

Prvostupanjskom presudom Opéinskog suda u Splitu, Stalna sluzba u Sinju tuitelj je
odbijen u svom tuzbenom zahtjevu.

Na presudu je u zakonskom roku tuZitelf izjavio Zalbu Zupanijskom sudu u Splitu.
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TABELA IV Stecajna masa iza Gravim doo kao tuzenik

N o Poslovni br.
Red.br Tuzitelj Tuzenik postupka Predmet spora Napomena
. Nije donesena
Antonio Bagoje i P-856/08 fﬂgiﬁ‘.ﬁi"éﬁ prvostupanjska
1. dr Gravim doo | Opéinski sud radevinske presuda, upuéen
' Dubrovnik g dozvole zahtjev za sudenje u
razumnom roku
Pravomodéna presuda
Povrv- Nap lata duga u VTS-a u korist
2 Svicornm sco Gravim doo SS0/11 393132(;'8;30& za tuzitelja
' PZ-6888/14 iz vé der11e rad Podnesena revizija
Revt-118/18 i 8% | tuzenika 12.10.2017.
Vrhovinem sudu
Glavna rasprava za
. dan 10.10.2018. nije
Savetcn s . odemkog | 09Zana zbog
vietnica Zeljka . ovrv- . otvaranja i
3. Vigi¢, Split Gravimdoo 1 4450015 Z3stupanja u zakfjutenja
368.040.00 kn skraéenog st.
T postupka nad
duznikom

1. Antonio Bagoje i dvadeset viasnika stanova zgrade u Dubrovniku na adresi

Dr.V.Maceka 23, pokrenulo je postupak protiv Gravima doo, iz razloga sto Je tijekom
gradnje predmetne zgrade kao investitor odstupio od gradevinske dozvole na nadin
da je prostor mansarde koji je bio predviden kao zajednicki dio zgrade, prenamijenio i
adaptirao u cetri stana.

TuZitelj nadalje istiCe da tuZenik nije dovrsio uredenje okuénice, nije predao u posjed
tuzitelfima pomocni objekt te je ostetio iloSe izveo ventilacijski sustav zgrade.
TuZenik se na navode tuZitelja o¢itovao navodima da je prenamjena prostora
izvrsena prije kompletnog zavrSetka stambene zgrade #. prije nego su suvilasnici-
tuZitelji stekli pravo viasnistva nad svojim stanovima. Sto se fide prigovora za loge
fzvedene ventilacijske sustave, tuZenik navodi da su suviasnici svoje prigovore trebali
isticati u garantnom roku od dvife godine kako je to predvideno u ugovorima o kupnji
stana.

U postupku je dana 23.srpna 2018.god predsjednici nadleznog suda upucen zahtjev
za sudenjem u razumnom roku.

2. Svicomm doo kao ovrhovoditelj pokrenuo je ovrdni postupak radi prisilne naplate
iznosa od 393.957,63 kn na ime izvrSenih gradevinskih radova na stambeno-
poslovnom objektu u Kastel Kambeloveou.

Na rjeSenje o ovrsi ovrSenik Gravim doo podnio je prigovor te je pokrenut parniéni
postupak pred Trgovackim sudom u Spiitu.

Tijekom postupka tuZenik je isticao da tuZitelj svoj zahtjev za isplatom temelji na
okonCanoj situaciji koju je sam sastavio bez sudjelovanja tuZenika i protivno ugovoru
o gradenju. Takoder je isticao da tuZitelj tiiekom gradnje nije vodio evidenciju
izvrSenih radova tf gradevinsku knjigu.

Nakon provodenja dokaznog postupka, sud je utvrdio da je tuzitelj u okoncéanoj
situaciji priloZio trodkovnik koji predstavija obradun koliéine i kvalitete izvrsenih
radova te da isti sluZi kao dokaz o obavijenim radovima. Time &injenica da izvréeni
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radovi nisu upisivani u gradevinsku knjigu nije presudna za nastanak obveze
pladanja izvrsenih gradevinskih radova.

Osim toga sud je utvrdio da su tuZitelf i tuZenik ugovorom o izvodenju gradevinskih
radova dogovorili okvirnu koli¢inu radova (zbog moguénosti izmjene kolidine radova
tifekom gradnje) pri Gemu je bitna jedini¢na cijena.

Takoder je utvrdeno da je tuZitelj tiiekom gradnje izveo i druge radove na gradevini
koji nisu bili obuhvaceni ugovorom o izvodenju gradevinskih radova

Dana 17.lipnja 2014.god donesena je prvostupanjska presuda kojom se platni nalog
sadrzan u rjeSenju o ovrsi odrZava na snazi te se nalaZe tuZeniku da u roku od osam
dana isplati tuZitelju iznos od 393.957,63 kn sa pripadajucom kamatom i pripadajuéim
troskovima ovrSnog i parnicnog postupka.

Postupajuci po Zalbi tuZenika (PZ-6888/2014) VTS je dana 01.kolovoza 2017.god
odbio tuzenikovu Zalbu i potvrdio prvostupanjsku presudu.

Dana 12.listopada 2017.god tuZenik je na navedenu pravomocénu presudu podnio
reviziju pod posl.br.Revt-118/18.

Tijekom provodenja postupka pred Trgovackim sudom u Splitu i Zalbenog postupka
pred VTS-om, Svicomm doo je istovremeno pokrenuo postupak izravne naplate pred
FINA-om i na taj nacin ovrsio Ziro-racun Gravima doo.

Gravim doo podnosi sudu prijediog radi proglasenja plijenidbe i prijenosa novéanih
sredstava nedopustenim, $to Opéinski sud u Splitu (Ovr-4433/2017) rjedenjem
odbifa.

Na navedeno rjeSenje Gravim doo izjavijuje Zalbu (GZ Ovr-49/18) Zupanijskom sudu
u Sisku. Predmet nije pravomoéno okonéan.

Svicomm doo je takoder ishodio rje$enje o osiguranju i upisao zalozno pravo nad
nekretninama Gravima doo pred Opéinskim sudom u Splitu (Ovr-43314/2017).
Nakon upisa zaloZnog prava, Svicomm doo pokrec¢e postupak ovrhe na
nekretninama duZnika pred Opcinskim sudom u Splitu (Ovr-5286/17) na $to duZnik
ulaze Zalbu.

3. Odvjetnica Zeljka Visi¢ pokrenula je postupak ovrhe radi naplate potraZivanja po
odvjetnickim i savjetodavnim uslugama koje je pruZala Gravimu doo.

Na rjesenje o ovrsi od dana 28.02.2011.god ovrienik je podnio prigovor navodedi da
racuni ne predstavijaju vjerodostojnu ispravu onako kako to predvida Ovréni zakon.
Naime iz raduna nije jasan obujam usluga kao ni na koji se predmet odnose, a
takoder u racunima se izdavatelj ne poziva na larifnik Odvjetnicke komore pa nije
moguce iznose iz racuna povezati sa tarifama odvjetnickog zastupanja koje propisuje
Odvjetnic¢ka komora.

Glavna rasprava u ovom predmetu koja je bila zakazana pred Opcinskim sudom u
Splitu za dan 10.10.2018.god nije odrZana zbog okolnosti $to je nac ovr§enikom
otvoren i zakljucen skraceni steajni postupak.
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