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Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Rijeci
Zrtava fasizma 7
51000 Rijeka

Poslovni broj Gz-436/2026-3

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Zupanijski sud u Rijeci, u vijeéu sastavlienom od sudaca Lidije Ostari¢
Pogarci¢ predsjednice vijeCa, Branke Jezek Mijedenjak Clanice vijeca i sutkinje
izvjestiteljice te NataSe Persi¢ Brlekovi¢ Clanice vije¢a, u izvanparnicnom predmetu
jednostavnog postupka steCaja nad imovinom potroSaca Nikole VeSlige
OIB: 88321244920, Naselje Stubicki Kamenjak 31, odluCujuc¢i o Zalbi vjerovnika
Hrvatskog ureda za osiguranje OIB: 38922958547, Marticeva 71, Zagreb, zastupan
po punomocénicima iz ZajedniCkog odvjetniCkog ureda Poldan, Gatara, Vizintin,
Komorski, Babi¢ i Fruk Morina iz Rijeke, izjavljenoj protiv rjeSenja Opcinskog suda u
Zlataru, Stalna sluzba u Donjoj Stubici, poslovni broj Sp-431/2025 od 27. veljaCe
2026., u sjednici vije¢a odrzanoj 25. ozujka 2026.

rijesio je

UvaZzava se zalba vjerovnika Hrvatskog ureda za osiguranje te se ukida
rieSenje Opcinskog suda u Zlataru, Stalna sluzba u Donjoj Stubici, poslovni broj
Sp-431/2025 od 27. veljaCe 2026. i predmet se vraca sudu prvog stupnja na ponovni
postupak.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem suda prvog stupnja u toCki I. izreke otvoren je jednostavni
postupak ste€aja nad imovinom potroSaca Nikole Veslige (dalje potrosac), tockom II.
izreke zakljuCuje se jednostavni postupak steCaja nad imovinom potroSaca te je u
tocki Ill. izreke odlu¢eno da se potroSac oslobada od preostale obveze u odnosu na
osnovu za placanje u visini glavnice od 936,01 eur sa kamatama i troSkovima
postupka vjerovnika Hrvatskog ureda za osiguranje (dalje vjerovnik).

2. Protiv rjeSenja Zalbu podnosi vjerovnik pozivom na sve Zalbene razloge iz
Clanka 353. stavak 1. Zakona o parni€énom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91.,
91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 123/08., 57/11., 148/11.,
25/13., 28/13., 89/14., 70/19., 80/22., 114/22., 155/23. i 146/25. - dalje ZPP), koji se
primjenjuje na temelju ¢lanka 10. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 75/15.,
104/17., 36/22. i 27/24. - dalje SZ) u vezi s Clankom 23. i 79.0 Zakona o stecaju
potrosaca (,Narodne novine“ broj: 100/15., 67/18. i 36/22. - dalje ZSP), s prijedlogom
da se rjeSenje preinaci te prijedlog odbaci odnosno odbije podredno da se rjeSenje
ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovni postupak.
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3. Zalba je osnovana.

4. DonosecCi pobijano rjeSenje sud prvog stupnja odluCuje o prijedlogu
Financijske agencije (dalje FINA) kojim je pokrenut predmetni jednostavni postupak
steCaja nad imovinom potroSaca, utvrduju¢i da se potroSa¢ u zakonskom roku nije
ocCitovao je li suglasan s provedbom ovog postupka niti je dostavio popis imovine iz
koje se mogu namirivati njegovi vjerovnici, pa se smatra da je suglasan s tim
postupkom prema zakonskoj presumpciji iz ¢lanka 79.c stavak 2. ZSP-a.

5. UvazZavajuci potrebne pretpostavke predvidene Clankom 79.a ZSP-a, sud
prvog stupnja sukladno ¢lanku 79.d stavak 5. ZSP-a uvidom u Oc¢evidnik redoslijeda
osnova za placanje dostavljen po FINI sa stanjem na dan otvaranja jednostavnog
postupka steCaja, utvrduje da je potroSaC u neprekidnoj blokadi dulje od tri godine
(1227 dana) te da u Ocevidniku ima evidentiranu jednu neizvrS8enu osnovu za
plac¢anje vjerovnika radi prisilnog ostvarenja trazbine iz ¢lanka 79.a stavak 2. ZSP-a u
visini 936,01 eur, dakle u visini koja po osnovi glavnice ne prelazi 2.654,46 eur /
20.000,00 kn.

6. Sukladno ¢lanku 79.f stavak 2. ZSP-a sud je putem FINE pribavio podatke o
imovini potroSaca na koji je na€in uvidom u Evidenciju dohodaka i primitaka utvrdio
da potroSaC u razdoblju 2023., 2024. i 2025. nije ostvario primanja po nijednoj od
osnhova, uvidom u jedinstveni registar racuna utvrdio je da potrosa¢ ima evidentiran
jedan transakcijski racun u blokadi, uvidom u podatke Ministarstva unutarnjih
poslova, Hrvatske agencije za civilno zrakoplovstvo, podatke SrediSnjeg klirinSkog
depozitarnog drustva, Visokog trgovackog suda te Ministarstva pomorstva, prometa i
infrastrukture nije utvrdio nikakvu drugu imovinu potroSaCa koja bi mogla uéi u
steCajnu masu i koja bi mogla biti predmetom unovCenja u ovom postupku, izuzev
osobnih automobila marke Seat, tip Altea iz 2014. i marke Mercedes, tip Klasa C iz
2003., za koje utvrduje da nisu znacajnije vrijednosti. Analizom pribavljenih podataka
o imovini potroSaca prvostupanjski sud zaklju€uje da je potroSaceva imovina iz koje
bi se vjerovnici mogli naplacivati manja od 10.000,00 kn.

7. Na temelju prednjih €injeni¢nih utvrdenja sud prvog stupnja zakljucuje da su
u ovom slucaju ispunjene zakonske pretpostavke iz ¢lanka 79.a ZSP-a za provedbu
jednostavnog postupka steCaja nad imovinom potrosaca pa kako je utvrdena
vrijednost imovine potro$aca koja bi se mogla unovéiti kao ste¢ajna masa manja od
1.327,23 eur /10.000,00 kn, utvrduje da su ispunjeni daljnji uvjeti iz ¢lanka 79.g
stavak 1. ZSP-a za otvaranje i istovremeno zakljuCenje ste€ajnog postupka nad
imovinom potroSaca, te donosi pobijano rieSenje primjenom cClanka 79.g stavak 4.
ZSP-a u vezi s ¢lankom 79.a ZSP-a.

8. Pazeéi po sluzbenoj duznosti na postojanje bitnih povreda odredbi
parni¢nog postupka iz ¢lanka 365. stavak 2. u vezi s ¢lankom 381. ZPP-a, u vezi
Clanka 10. SZ-a te ¢lanka 23. i ¢lanka 79.0 ZSP-a, ovaj je sud utvrdio da niti jedna
bitna povreda odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavak 2. ZPP-a nije ostvarena.

9. Zalbenim navodima vjerovnik ukazuje na sadrzaj ¢lanka 77. ZSP-a te tvrdi
da potrosac nije mogao biti osloboden od obveze iz osnove ovog vjerovnika odnosno
da se radi o obvezi izuzetoj od oslobodenja. IstiCe da je presudom Opcinskog suda u
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Donjoj Stubici poslovni broj K-169/2006 od 22. sije¢nja 2008. potrosa¢ pravomoc¢no
proglasen krivim za pocinjenje kaznenog djela uslijed alkoholom izazvane prometne
nezgode kada je naletio i ozlijedio pjeSakinju na pjeSackom prijelazu, povodom Cega
joj je ovdje vjerovnik nadoknadio Stetu. U regresnoj parnici koja je uslijedila protiv
potro$aca pred Opcinskim sudom u Zlataru pod poslovnim brojem Povrv-224/2013,
pravomoc¢nom presudom je nalozeno potroSacu da isplati ovdje vjerovniku regresni
dug za isplacenu naknadu Stete oStecenici te je navedena presuda osnova od koje je
potroSac osloboden u ovome postupku.

10. Odgovarajuci na ove zalbene navode treba reci da upravo vjerovnik u zalbi
navodi da se radi o regresnom potrazivanju isplaéene naknade Stete zbog Cega u
konkretnom slu€aju nema mjesta primjeni ¢lanka 77. stavak 1. to¢ka 3. ZSP-a u vezi
s Clankom 70.0 ZSP-a kojom je propisano da se rjeSenjem o oslobodenju od
preostalih obveza potro$aé ne moze osloboditi naknade Stete nastale kaznenim
djelom ili prekrSajem. Prema ¢lanku 77. ZSP-a u vezi s ¢lankom 79.0 ZSP-a potrosac
ne moze biti osloboden samo od obveza koje su u toj odredbi taksativho navedene a
regresna trazbina osiguratelja prema potroSacu kao Stetniku nije obveza iz ¢lanka 77.
ZSP-a (u tom smislu Vrhovni sud Republike Hrvatske u Rev-525/2021 od 18. svibnja
2021.).

11. Daljnji zalbeni navodi vezani za spomenutu kaznenu presudu kojom je
potroSaC oglasen krivim, ¢ime se oc€ito ukazuje na uskratu oslobodenja u smislu
Clanka 75. stavak 1. to¢ka 1. ZSP-a, nisu osnovani s obzirom da u ovome predmetu
kaznena presuda nije osnova po kojoj je potroSa¢ osloboden od placanje. Vezano za
Zalbene navode vjerovnika kojima se ukazuje na Cinjenicu da je isti potroSac¢ ranijom
odlukom istoga suda poslovni broj Sp-84/2022 od 7. lipnja 2022. ve¢ jednom
osloboden od tadasnjih dugovanja po drugim osnovama, treba reci da je ponovni
prijedlog u ovome postupku FINA podnijela po proteku roka od tri godine od primitka
ranijeg pravomocnog rjeSenja o oslobodenju potroSaca od preostalih obveza, sve
sukladno ¢lanku 79.c stavak 3. ZSP-a, pa niti ovi zalbeni navodi nisu osnovani.

12. Medutim, osnovano Zalbom vjerovnik tvrdi da nije pravilno i potpuno
utvrdeno CinjeniCno stanje vezano za utvrdivanje vrijednosti potroSaCeve imovine,
prvenstveno pokretnina — vozila. Vjerovnik tvrdi da prema javno dostupnim podacima
na prodajnom trzistu vozila, automobili potroSaca imaju vecéu trziSnu vrijednost te da
je prvostupanjski sud pogresno utvrdio kako automobili nisu znacajnije vrijednosti
odnosno da ona iznosi manje do 10.000,00 kn. Stoga, da nije ispunjena jedna od
zakonskih pretpostavki za ovaj postupak predvidena u ¢lanku 79.g stavak 1. ZSP-a.

13. Na ove Zalbene navode treba odgovoriti da u situaciji kada se potrosac
uopce nije ocitovao niti dostavio popis svoje imovine niti su u tom pravcu vjerovnici u
ostavlienom roku od 45 dana o imovini potroSada obavijestili suda, tada
prvostupanjski sud primjenom c&lanka 24. stavak 3. ZSP-a i ¢lanka 79.f stavak 2.
ZSP-a po sluzbenoj duznosti pristupa utvrdivanju ima li potroSac ovrSive imovine ili
nema, te utvrdivanju sastava i vrijednosti takve imovine vanjskom provjerom odnosno
uvidom u podatke koje je dostavila FINA. FINA je kao javno pravno tijelo ovlastena
podatke o potroSaCevoj imovini pribavljati od Ministarstva financija, Ministarstva
unutarnjih poslova, Porezne uprave i drugih tijela i osoba koje vode evidencije o
imovini potro$aca.
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13.1. Prema c¢lanku 79.f stavak 3. ZSP-a vrijednost potro$acevih pokretnina
odnosno prava sud utvrduje zaklju¢kom po slobodnoj ocjeni a procjenu moze povjeriti
sudskom ovrsitelju odnosno sudskom procjenitelju ili posebnom vjestaku.

14. Iz podataka koje je uz prijedlog za provodenje ovog postupka sudu
dostavila FINA, koja je podatke o vozilima potroSaca pribavila od Ministarstva
unutarnjin poslova, proizlazilo bi da vrijednost potroSaCevog osobnog automobila
marke Seat, tip Altea iz 2014. iznosi 600,00 eur a osobnog automobila marke
Mercedes, tip Klasa C iz 2003. iznosi 1.500,00 eur, dakle sveukupno preko od
1.327,23 eur /10.000,00 kn.

15. Kako sud prvog stupnja ocito nije kao relevantne uzeo u obzir podatke o
vrijednosti potroSaCevih vozila koje mu je dostavila FINA, tada ¢e u nastavku
postupka ponovno utvrditi vrijednost potroSaceve imovine, prvenstveno vozila,
sukladno citiranoj odredbi Clanka 79.f stavak 2. i 3. ZSP-a. Ovisno o utvrdenoj
vrijednost imovine potroSaca koja bi se mogla unovc€iti kao ste€ajna masa, sud ce
ponovno utvrdili jesu li ispunjeni uvjeti iz ¢lanka 79.g stavak 1. ZSP-a za otvaranje i
istovremeno zaklju€enje steajnog postupka nad imovinom potrosaca ili iz ¢lanka
79. h stavak 1. ZSP-a samo za otvaranje postupka stecaja.

16. Osim toga, voditi ¢e raCuna i o postenju potrosaca te cilju ovog postupka u
smislu Clanka 2. ZSP-a uvazavajuéi Zalbene navode o moguéem raspolaganju
imovinom i stjecanju vlasniStva nad vozilima od strane potroSaCa u posljednje tri
godine. Naime, odredbom cClanka 79.f stavak 2. ZSP-a sud je, izmedu ostalog, duzan
utvrditi raspolaganja imovinom koja je potrosac¢ poduzeo u posljednje tri godine prije
otvaranja jednostavnog postupka steCaja potroSaca. |z podataka koje je sudu
dostavila FINA proizlazilo bi da je potrosac vlasnistvo osobnog automobila marke
Seat, tip Altea stekao 3. prosinca 2025. te da je vlasnistvo osobnog automobila
marke Mercedes, tip Klasa C stekao 14. srpnja 2025., pa ¢e sud prvog stupnja i ove
okolnosti u ponovljenom postupku uzeti u obzir.

17. Radi navedenog, pobijano je rjeSenje ukinuto te je odlu¢eno kao u izreci
pozivom na odredbu ¢lanka 380. to¢ka 3. ZPP-a u vezi s ¢lankom 10. SZ-a i ¢lankom
23.179.0 ZSP-a.

U Rijeci 25. oZujka 2026.
Predsjednica vije¢a

Lidija Ostari¢ Pogarcic¢

LIDIJA OSTARIC POGARCIC
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