REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Zagrebu
Zagreb, Trg J. F. Kennedyja 11
St-5675/2016-102

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu, po sutkinji Ines Bozi¢, u steCajnom postupku nad
duznikom Dom za starije i nemocne osobe TOLIC-BISTRA u stecaju, OIB
00703312994, Gornja Bistra, M. Streka 18, 25. svibnja 2026.

rijeSioje

l. 1z dijela kupovnine — jamcevine u iznosu od 177.062,83 EUR polozene u
postupku unovCenja nekretnine steCajnog duznika upisana u zemljiSne knjige
Opcinskog suda u Novom Zagrebu, ZemljiSnoknjizni odjel ZapresSi¢, zk.ul. 2448, k.o.
335690 Bistra Gornja, k.C.br. 5490/1, u naravi zgrada br. 18-Dom za starije i
nemocne, ul. Mirka Streka, povr§ine 867 m2, dvori$te povrsine 890 m2, ukupno 1757
m2, te zk.ul. 409, k.o. Bistra Gornja, k&.br. 5491/2, u naravi voénjak povrsine 975 m2,
u ovrsnom postupku koji se vodio pred Trgovackim sudom u Zagrebu poslovni broj
Ovr-301/2018:

- izdvajaju se u steCajnu masu troskovi unovcenja u iznosu od 60.592,99 EUR.

Il. Nalaze se racunovodstvu Trgovackog suda u Zagrebu u roku od 8 (osam)
dana od dana primitka pravomoc¢nog rjeSenja o namirenju prenijeti na racun
stedajnog duznika Dom za starije i nemoéne osobe TOLIC-BISTRA u steéaju, OIB
00703312994, Gornja Bistra, M. Streka 18, IBAN: HR6024840081135064557,
otvoren kod Raiffeisenbank Austria d.d., iznos od 60.592,99 EUR.

lll. Odreduje se povrat preostalog dijela jamcevine u iznosu od 116.469,84 EUR,
razluénom vjerovniku HRVATSKA POSTANSKA BANKA, dionicko drustvo, OIB
87939104217, Zagreb, JuriSi¢eva 4.

IV. Nalaze se raCunovodstvu Trgovackog suda u Zagrebu u roku od 8 (osam)
dana od dana primitka pravomoc¢nog rjeSenja o namirenju prenijeti na racun
razluénog vjerovnika HRVATSKA POSTANSKA BANKA, dioni¢ko drustvo, OIB
87939104217, Zagreb, JuriSiceva 4, broj IBAN: HR4623900011070000029, MODEL
00, PNB 2609256, preostali iznos jamcevine od 116.469,84 EUR.
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Obrazlozenje

1. RjeSenjem ovoga suda poslovni broj Ovr-301/2018 od 3. veljace 2022. kupcu
Hrvatska postanska banka, d.d., OIB: 87939104217, Zagreb, JuriSiCeva 4, je
dosudena nekretnina upisana u zemljiSne knjige Opcinskog suda u Novom Zagrebu,
ZemljiSnoknjizni odjel ZapreSic, zk.ul. 2448, k.o. 335690 Bistra Gornja, k.C.br. 5490/1,
u naravi zgrada br. 18-Dom za starije i nemoéne, ul. Mirka Streka, povrsine 867 m2,
dvoriste povrSine 890 m2, ukupno 1757 m2, te zk.ul. 409, k.o. Bistra Gornja, k&.br.
5491/2, u naravi vo¢njak povrSine 1052 m2, za iznos od 2.000.000,00 kn (tocka I.
izreke).

2. Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske je rjeSenjem poslovni broj Pz-
1530/2022 od 3. srpnja 2023. ukinuo rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni
broj Ovr-301/2018 od 3. veljaCe 2022. u toCkama 2. i 3. izreke i predmet vratio
prvostupanjskom sudu na ponovno odlucivanje, upucujuci pritom prvostupanjski sud
na odredbe Clanka 169. stavka 5. - 7. SZ-a prema kojoj o unovCenju predmeta na
kojem postoji razluéno pravo odnosno unovCenju predmetne nekretnine ima
odlucivati sud koji vodi ste€ajni postupak odnosno sudac u ste¢ajnom postupku.

3. Nakon $to je predmet doSao u rad sucu koji vodi steCajni postupak,
pravomocnim rieSenjem poslovni broj Ovr-301/2018 od 31. srpnja 2025. je dopunjeno
rieSenje o dosudi u dijelu u kojem je ukinuo rjeSenjem drugostupanjskog suda, te je
pod toékom |. izreke odredeno da se kupac HRVATSKA POSTANSKA BANKA,
dionicko drustvo, OIB 87939104217, Zagreb, JuriSiceva 4, oslobada od polaganja
kupovnine za nekretninu dosudenu toCkom |. izreke rjeSenja ovoga suda poslovni
broj Ovr-301/2018 od 3. veljace 2022., koja je upisana u zemljiSne knjige Opcinskog
suda u Novom Zagrebu, Stalna sluzba u Zapresicu, ZemljiSnoknjizni odjel Zapresic,
zk.ul. 6902 (prije: 2448), k.o. 335690 Gornja Bistra, k€.br. 5490/1, u naravi poslovna
zgrada br. 18 — Dom za starije i nemoéne, ul. Mirka Streka, povr§ine 867 m2,
dvoriste povrSine 890 m2, ukupno 1757 m2, te zk.ul. 6403 (prije: 409), k.o. GORNJA
BISTRA, k&.br. 5491/1, u naravi vocnjak povrSine 975 m2, osim u dijelu koji
odgovara troSkovima postupka na Ciju naknadu imaju prvenstveno pravo druge
osobe koje se namiruju iz kupovnine i troSkovima unovC€enja iz ¢l. 254. Ste€ajnog
zakona ("Narodne novine" broj 71/15, 104/17, dalje: SZ). Tockom |Il. izreke je
odredeno da ¢e se nekretnine opisane tockom |. izreke tog rjeSenja, a dosudene
tockom |. izreke rjeSenja ovoga suda poslovni broj Ovr-301/2018 od 3. veljaCe 2022.,
predat ¢e se u vlasni$tvo kupcu HRVATSKA POSTANSKA BANKA, dioni¢ko drustvo,
OIB 87939104217, Zagreb, JuriSiceva 4, zakljuckom o predaji nakon $to ovo rjeSenje
postane pravomoc¢no, a kupac plati:

- troSkove ovrdnog postupka sukladno ¢l 113. OvrSnog zakona
("Narodne novine" br. 112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/17, 131/20, dalje u tekstu: OZ),
o kojima ¢e biti odlu¢eno posebnim rijeSenjem u ovom ovrSnom postupku.

- troSkove unovcCenja predmeta razlu¢nog prava u ste€ajnom postupku
sukladno ¢€l. 248. i 254. SteCajnog zakona ("Narodne novine" br. 71/15 i 104/17,
dalje u tekstu: SZ), o kojima ce biti odlu¢eno posebnim rjeSenjem nakon rocista za
diobu u steCajnom postupku. Tockom Ill. izreke je naloZzeno Opcéinskom sudu u
Novom Zagrebu, ZemljiSnoknjizni odjel ZapreSic¢, nakon pravomocnosti ovog riesSenja
i nakon $to sud izda potvrdu o placenim troSkovima iz toCke lll. izreke ovog rieSenja
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izvrSiti upis prava vilasniStva u korist kupca, a toCkom |V. izreke da nakon
pravomocnosti ovog rjeSenja i nakon Sto sud izda potvrdu o placenim troSkovima
izvrSi brisanje svih prava i tereta koji prestaju prodajom dosudenih nekretnina, i to
zaloznih prava uknjizenih na nekretnini i ostalih osobnih sluznosti osim stvarnih
sluznosti, stvarnih tereta i prava gradenja, te osobnih sluznosti upisanih prije prava
radi Cijeg se namirenja ovrha provodi (¢l. 86. i 87. OZ-a), a koje su upisane u
zemljiSne knjige. ToCkom V. izreke je odredeno da Ce se nekretnine opisane u tocki I.
izreke tog rieSenja, dosudene tockom I. izreke rjeSenja ovoga suda poslovni broj Ovr-
301/2018 od 3. veljaCe 2022., dosuditi kupcima koji su ponudili nizu cijenu, ako
kupac kojem je dosudena nekretnina ne poloZi iznos troskova iz toCke Il. izreke ovog
rjeSenja u roku i iznosu koji ¢e biti odreden posebnim rieSenjem. U tom slu€aju sud
¢e donijeti posebno rieSenje o dosudi svakom sljedecem kupcu koji je ispunio uvjete
da mu se nekretnina dosudi, u kojem ¢e odrediti rok za polaganje kupovnine, dok ¢e
u tom rjeSenju najprije oglasiti nevazecom dosudu kupcu koji je ponudio viSu cijenu.

4. Kupac Hrvatska postanska banka, dioni¢ko drustvo, je osoba koja se u ovrSnom
postupku namiruje prije svih ostalih vjerovnika koji imaju pravo na namirenje iz iste
kupovnine jer je njegovo zaloZzno pravo uknjizeno prvo u prvenstvenom redu u
zemljiSnim knjigama pod brojem Z-1266/2011, na temelju prijedloga zaprimljenog 4.
travnja 2011., a temeljem Sporazuma br. 60/11 o zasnivanju zajedni¢kog zaloznog
prava na nekretninama od 1. travnja 2011. solemniziranom po javnom biljezniku
Stefici Brozovié Skrinjari¢ pod OV-3837/11 i to radi osiguranja novéane trazbine u
iznosu od 2.977.000,00 EUR u kunskoj protuvrijednosti po srednjem tec€aju teCajne
liste banke za 1 EUR vazece na dan koriStenja kredita, uz valutnu klauzulu vezanu
za EUR, uvecano za redovnu kamatu po stopi od 7,50% godiSnje, eventualne
zatezne kamate i troSkove utvrdene Ugovorom o dugoro¢nom kreditu broj 39/2011-
DPMSP. Iz obraCuna potraZivanja na dan stavljanja zahtjeva za oslobodenjem od
placanja kupovnine (str. 325. spisa) proizlazi da dospjela glavnica po Ugovoru o
dugorocnom kreditu broj 9/2011-DPMSP i pripadajuceg dodatka (Ugovor o kreditu
broj 9920070815) iznosi 2.375.097,35 EUR, dospjela redovna kamata 188.550,83
EUR, a dospjele zatezne kamate 783.875,51 EUR. Kupac je ponudio kupovninu u
iznosu od 2.000.001,00 kn, Sto prema fiksnom te€aju konverzije iznosi 265.445,75
EUR, a Sto je manje od njegove ovrSne trazbine, pa je kupac Hrvatska postanska
banka, dionicko drustvo, kao prvi u prednosnom redu osloboden placanja kupovnine,
s time da je duzan poloziti onaj iznos kupovnine koji odgovara iznosu troSkova
postupka na Ciju naknadu imaju prvenstveno pravo druge osobe koje se namiruju iz
kupovnine (Clanak 113.) i troSkove unovéenja prema ¢l. 254. SZ-a buduéi da je nad
ovrSenikom otvoren steCajni postupak rjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu
poslovni broj St-5657/2016 od 16. veljace 2018., a ovrdni se postupak nastavio voditi
primjenom pravila o unovCenju predmeta na kojima postoji razlucno pravo u
ste€ajnom postupku, pa se u konkretnom slu€aju primjenjuju i odredbe €l. 247. — 248.
te Cl. 254. SZ-a. Naime, odredbom ¢l. 247. st. 1. SZ-a je propisano da se nekretnina
na kojoj postoji razlu¢no pravo prodaje u ste€ajnom postupku, na prijedlog ste¢ajnog
upravitelja ili razlu¢nog vjerovnika, uz odgovarajucu primjenu pravila ovrSnog
postupka o ovrsi na nekretnini, dok SZ-a ureduje pitanje obraduna troSkova i
namirenja ove grupe vjerovnika. U suprotnom bi svi troskovi koji terete nekretninu na
kojoj postoji razlu¢no pravo pali na teret ste€ajnih vjerovnika, a ne razluénog koji se
odvojeno namiruje iz predmeta razlu¢nog prava. Sliiedom navedenog, na obracun
troSkova i namirenje vjerovnika u konkretnom slu€aju primjenjuju se odredbe ¢l. 248.
i 254 SZ-a (isto tako i Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske u rjeSenju poslovni
broj Pz-4205/2023).
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5. Prema odredbi ¢l. 248. st. 1. SZ-a nakon unovcenja stvari ili prava na kojemu
postoji razlu¢no pravo upisano u javnoj knjizi sud ¢e iz iznosa ostvarenoga prodajom:
1. namiriti troSkove unovcenja iz €l. 254. ovoga Zakona, 2. namiriti trazbine razlucnih
vjerovnika prema redoslijedu odredenom pravilima ovrsnoga postupka i 3. preostali
iznos predati steCajnom upravitelju za namirenje stecajnih vjerovnika.

6. Odredbom ¢l. 254. SZ-a je propisano da se troSkovi unovCenja predmeta
razluénog prava odreduju pausalno u iznosu od 5% od utrSka. Ako su stvarno nastali
troSkovi unovCenja znatno nizi ili viSi, odredit ¢e se u stvarnoj visini. Ako je zbog
unovCenja steCajna masa optereCena porezom, iznos tog poreza pridodaje se
pausalu troSkova unov€enja odnosno stvarno nastalim troSkovima unovc&enja (st. 3.).

7. Uvidom u financijske kartice sud je utvrdio da je FINA prenijela jamcevinu u
iznosu od 177.062,83 EUR kupca HRVATSKA POSTANSKA BANKA, dioni¢ko
drustvo, na depozitni raCun ovoga suda.

8. SteCajnu masu ste€ajnog duznika su Cinile Cetiri nekretnine:

- nekretnina upisana u k.o. Bistra Gornja, k&.br 5488, VOCNJAK GRABA,
povrsine 119 ¢hv, unovcena za iznos od 860,04 EUR (6.480,00 kn),

- nekretnina u izvanknjiznom vlasnistvu steCajnog duznika upisana u k.o.
Letovanié, ké.br. 3754, KOROZNICA-LIVADA-SKOROZNICA — unovéena za iznos
od 345,09 EUR (2.600,00 kn), te

- nekretnine upisane u zemljiSne knjige Opcinskog suda u Novom Zagrebu,
ZemljiSnoknjizni odjel ZapreSic, zk.ul. 2448, k.o. 335690 Bistra Gornja, k.C.br. 5490/1,
u naravi zgrada br. 18-Dom za starije i nemoéne, ul. Mirka Streka, povrsine 867 m2,
dvoriste povrSine 890 m2, ukupno 1757 m2, te zk.ul. 409, k.o. Bistra Gornja, k&.br.
5491/2, u naravi voénjak povrSine 1052 m2, dosudene razluénom vjerovniku za
kupovninu u iznosu od 265.445,75 EUR.

SteCajnu masu cCine i naplaéena potrazivanja radnjama ste€ajnog upravitelja u
ukupnom iznosu od 5.767,03 EUR (potrazivanje od HZZO u iznosu od 38.548,32 kn i
kupca usluga Lea Kralj u iznosu od 4.900,00 kn, te prihod od kamara

Dakle, ukupna vrijednost unovCene steCajne mase iznosi 272.417,91 EUR, dok
razmjerni dio unov€ene nekretnine u cjelokupnoj ste€ajnom masi iznosi 97,44%, $to
na rocCisStu za diobu kupovnine nije bilo sporno.

9. U troSkove unovc€enja spadaju ne samo troSkovi koji su u izravnoj svezi sa
prodajom (izravni troSkovi unové&enja), nego i svi drugi troSkovi koji terete prodanu
nekretninu. U steCajnom postupku ste€ajni je upravitelj s jednakom duznos¢u i bez
ikakve diskriminacije obvezan skrbiti o cjelokupnoj imovini ste€ajnog duznika koja
ulazi u ste€ajnu masu. Skrb o imovini je povezana s troSkovima od kojih su neki u
izravnoj vezi sa odredenim stvarima, a drugi samo posredno jer terete cjelokupnu
ste€ajnu masu. Npr. troSak nagrade ste€ajnom upravitelju, troSak ostalih izdataka
steCajnog upravitelja i sl. u izravnoj je vezi sa steCajnpom masom tj. u vezi je sa
stvarima na kojima postoji razlu¢no pravo i sa stvarima slobodnim od razlu¢nih prava.
TroSkove koji nisu u izravnoj vezi sa unov€enjem stvar na kojima postoji razlucno
pravo, ali su nastali povodom i radi tih stvari treba odgovarajuce alimentirati iz cijene
postignute njihovom prodajom i to razmjerno vrijednosti stvari na kojoj postoji
razluéno pravo u odnosu na ostalu ste€ajnu masu, u konkrethom slu¢aju u
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razmjernom dijelu od 97.,44%. TroSkovi unov€enja stvari su, osim troSkova koji su u
vezi s prodajom (procjena nekretnine, oglas o prodaji, itd.), i svi drugi troSkovi koji
izravno terete prodanu stvar. TroSkovi koji nisu u izravnoj vezi s unov€enjem stvari
na kojima postoji razlucno pravo, ali su kao opci troSkovi nastali radi cjelokupne
ste€ajne mase, namiruju se iz cijene postignute prodajom stvari razmjerno vrijednosti
stvari na kojoj postoji razlu¢no pravo u odnosu na ostalu steCajnu masu".

10. Stecajni upravitelj je kao izravan troSak unov€enja zahtijevao troSak
odvjetni¢kih usluga u parni€énom postupku koji se vodio pred Trgovackim sudom u
Zagrebu pod poslovnim brojem P-3315/2023 u iznosu od 148.930,00 EUR. Iz
obrazlozenja zahtjeva steCajnog upravitelja i dostavljenih isprava proizlazi da je
pravomoc¢nom i ovrSnom presudom Trgovackog suda u Zagrebu posl.br. P-3315/23
od 21. ozujka 2014. odbacena tuzba tuzitelja-protutuZzenika DOM ZA STARIJE
OSOBE "BISTRA", Gornja Bistra, M. Streka 18, OIB: 22653221433, dok je u cijelosti
prihvacen protutuzbeni zahtjev ste€ajnog duznika prema tuZitelju-protutuzeniku koji,
izmedu ostalog, glasi na nov€ani iznos od 503.959,88 EUR s pripadaju¢im zateznim
kamatama i troSkovima parni¢nog postupka u iznosu od 149.792,70 EUR. Stecajni
upravitel] se ocCitovao kako navedeno potrazivanje prilikom utvrdivanja omjera
sudjelovanja razlu€¢nog vjerovnika u troSkovima postupka nije razmatrano kao dio od
ukupne steCajne mase steCajnog duznika, buduéi da je u ovoj fazi postupka
nenaplativo. Prema Jedinstvenom registru rauna Dom za starije osobe ,Bistra” vise
nema otvorenih racuna u bankama. Navedena ustanova nije upisana kao vlasnik
motornog vozila, dok je prema podacima dobivenim od katastra utvrdeno da u
vlasnistvu ima livadu u povrsini 79 ¢hv, smjestenu u Parku prirode Medvednica (zk.ul.
3638 k.o. Gornja Bistra). 1z uvida u Geoportal utvrdeno je kako na navedenoj Cestici
nisu izgradeni objekti, Sto Cini neizvjesnim i neekonomicnim pokretanje ovrSnog
postupka radi naplate predmetne trazbine. Nadalje navodi kako je odvjetnicko
drustvo angazirano od strane steCajnog duznika za zastupanje u parnicnom
postupku posl.br. P-3315/23 (ranije P-315/18) koji se pred Trgovackim sudom u
Zagrebu vodio po tuzbi tuzitelja-protutuzenika DOM ZA STARIJE OSOBE "BISTRA",
Gornja Bistra, M. Streka 18, OIB: 22653221433 protiv ste¢ajnog duznika kao
tuzenika-protutuzitelja, radi utvrdenja prava vlasniStva na zk¢.br. 5490/1 u naravi
poslovna zgrada br. 18 — dom za starije i nemoc¢ne, Ul. Mirka Streka i dvoriste
povrSine 1757 m2, poslovna zgrada br. 18. dom za starije i nemocne, Ul. Mirka
Streka 867 m2, dvoriste 890 m2, zk.ul.br. 2448 i na zk&. br. 5491/1 u naravi voénjak
kod kuce povrSine 293 ¢hv odnosno 1052m2, zk.ul.br. 409, sve k.o. Bistra Gornja. U
sklopu istog postupka stec¢ajni duznik podnio je protutuzbu temeljem koje je od Doma
za starije ,Bistra” potrazivao nov€ani iznos od 503.959,88 EUR s pripadajuéim
zateznim kamatama, kao i predaju u posjed navedenih nekretnina. Navodi da dio
parni¢nog troska koji se odnosi na odvjetniCke radnje ulazi u direktne troSkove koje u
100% iznosu terete predmet na kojem postoji razluCno pravo, iz razloga $to je
angaziranje odvjetnickog drustva za vodenje predmetne parnice bilo nuzno i
svrsishodno, buduéi da je u istoj s uspjehom otklonjen tuzbeni zahtjev protivne strane
postavljen na stjecanje prava vlasniStva na predmetnim nekretninama.

11. Razlu¢ni vjerovnik je osporio da odvjetniCki troskovi koje stecCajni upravitelj
potrazuje kao izravan troSak unov€enja, a iz razloga $to je stec€ajni duznik ishodio
pravomocnu presudu kojom je usvojen protutuzbeni zahtjev steCajnog duznika koji
glasni na nov€ani iznos od 503.959,88 EUR sa pripadajuéim zateznim kamatama te
mu je dosuden parnicni troSak u iznosu od ukupno 149.792,70 EUR, a stecajni
ste€ajni upravitelj nije poduzeo nikakve mjere naplate temeljem ovrdne isprave niti je
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obrazlozio sto je poduzeto u svrhu naplate istih, osim sto bez obrazlozenja konstatira
kako trazbina nije naplativa. Razlu¢ni vjerovnik dostavlja Ugovor o pravnoj usluzi
zakljuCen izmedu steCajnog duznika kao narucitelja i odvjetnickog drustva Antolic i
suradnici kao izvrSitelja dana 26. oZujka 2018. kojim je u €lanku 3. jasno navedeno:
.Narucitelj se obvezuje izvrsitelju naplatiti naknadu za zastupanje u punom iznosu
(100%) propisanom odvjetniCkom tarifom, odnosno do visine iznosa troSkova
postupka koji mu budu dosudeni u sudskom ili drugom postupku, samo ukoliko uspije
u sudskom ili drugom postupku naplatiti iznos dosudenih troSkova na teret druge
strane, umanjeno za prethodno isplacene iznose naknade za zastupanje u tom
postupku.“ Navodi kako stec€ajni upravitelj nije poduzeo nikakve mjere radi naplate
dosudenih troSkova na teret protivne strane temeljem pribavljene ovrSne isprave
nego neosnovano pokuSava navedene troSkove prebaciti na teret razlu¢nog
vjerovnika.

12. StecCajni upravitelj je, djelomi¢no uvazavajuci prigovore razluénog vjerovnika,
dostavio ispravljeni obraCun troSkova unovCenja potrazuju¢i na ime naknade
odvjetnickih troSkova (kao izravnog troska unovéenja) iznos od 44.679,00 EUR. U
prijedlogu ispravljenog obracuna troskova stecajni upravitelj navodi kako bi navedeno
odvjetni¢ko drustvo u ovoj fazi postupka imalo pravo na naplatu 30% navedenog
iznosa, s obzirom na Ugovor o pravnoj usluzi kojeg je sa steCajnim duznikom
zakljuCilo 26. oZzujka 2018. radi zastupanja u parniénom postupku zapocetom pred
Trgovackim sudom u Zagrebu pod posl.br. P-315/18, a okon&anim pravomoénom i
ovrénom presudom istog suda posl.br. P-3315/2023 od 21. ozujka 2024. Clankom 3.
navedenog ugovora propisano je da ¢e Stecajni duznik odvjetniCkom drustvu placati
30% nagrade po poduzetoj radnji, dok odvjetnicko drustvo ima pravo na naplatu
troSka u punom iznosu tek u slu€aje naplate istog na teret protivne strane. Uvidom u
izvode po bankovnom raCunu steCajnog duznika utvrdeno je da navedenom
odvjetniCkom drustvu do danasnjeg dana nije pla¢ena niti jedna poduzeta radnja.

13. Razlucni vjerovnik je osporio ispravljeni obracun izravnih troSkova unovcenja,
navodeci da steCajni upravitelj nije poduzeo nikakve mjere radi naplate dosudenih
troSkova na teret protivne strane temeljem pribavljene ovrSne isprave, nego
neosnovano pokuSava navedene troSkove prebaciti na teret razluénog vjerovnika.

14. Sud je ocijenio da troSkovi zastupanja steCajnog duznika po Ugovoru o pravnoj
usluzi od 26. oZujka 2018. (u omjeru od 30%), u postupku koji se vodio pred
Trgovackim sudom u Zagrebu pod posl.br. P-3335/2023 povodom tuzbe (koja je
odbacena rjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu od 22. ozujka 2024.) i protutuzbe
na iseljenje iz predmetne nekretnine (koja je prihvaéena), jesu troSkovi unovéenja koji
izravno terete unovCenu nekretninu jer se radi o troSkovima koji su u izravnoj vezi s
predmetom razlu¢nog prava. Naime, iz obrazloZzenja pravomoéne odluke parni¢nog
suda proizlazi da je predmet spora po tuzbi (izmedu ostalog) i zahtjev tuzitelja na
utvrdenje prava vlasniStva na unov€enim nekretninama i nalog za uknjizbu njegova
prava vlasniStva u zemljiSnim knjigama, dok je predmet spora po protutuzbi p
zahtjev tuZenika-protutuZitelja za iseljenjem iz predmetnih nekretnina kao i zahtjev za
isplatu iznosa od 503.959,88 EUR-a sa zateznim kamatama. Takoder proizlazi da
vrijednost predmeta spora iznosi ukupno 1.990.842,13 EUR-a (po tuzbi i protutuzbi).
Kako je steCajni duznik uspio u parnici u cijelosti, pri ¢emu se spor po tuzbi i dijelu
protutuzbe (koji se odnosi na predaju u posjed nekretnine) odnosi na predmet
razlucnog prava, sud je utvrdio da udio tuzbe i protutuzbenog zahtjeva u dijelu koji se
odnosi na predaju nekretnine u posjed u cjelokupnoj vrijednosti predmeta spora, a
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time i cjelokupno dosudenim troSkovima, iznosi 74,68%. Naime, tuzbeni zahtjev koji
se odnosi na utvrdenje prava vlasnistva treCe osobe je spor koji se direktno tiCe
predmeta razluénog prava, jednako kao i zahtjev za iseljenje, koji po svojoj naravi
predstavlja zahtjev za predaju u posjed predmeta razluénog prava. Stoga su takvi
zahtjevi (sporovi) u neposrednoj vezi s predmetom razluénog prava, dok troSkovi
nastali u vezi sa zastupanjem u takvoj parnici jesu izravni troSkovi unovc€enja (isto
tako i rjeSenje VTSRH posl.br. Pz-3555/2023 od od 25. listopada 2023.). |z zapisnika
na str. 567. — 568. spisa proizlazi da je parnicni sud utvrdio vps po tuzbi i protutuzbi u
ukupnom iznosu od 1.990.842,13 EUR (15.000.000,00 KN) po tuzbi i protutuzbi, dok
iz obrazlozenja prvostupanjske presude toga suda nisu razvidni kriteriji temeljem
kojih je utvrden vps niti da je tako odlu¢eno kako to stecajni upravitelj navodi u
podnesku od 19. ozujka 2026. Kako bi ovaj sud mogao utvrditi koliki dio troSkova
otpada na zahtjeve koji su u izravnoj vezi s predmetom razluénog prava, a imajuéi u
vidu ovakvo stanje stvari kao i da zahtjev za isplatu naknade za neovlasteno
koriStenje nekretnine nije zahtjev koji je izravno vezan uz predmet unovcenja te radi
postizanja parni¢ne ravnoteze izmedu troSkova koji terete slobodnu ste€ajnu masu i
troSkova koji terete razlu€nog vjerovnika, to je ovaj sud od ukupno utvrdene
vrijednosti (ukupnog) predmeta spora od 1.990.842,13 EUR oduzeo dio nov€anog
zahtjeva od 503.959,88 eura (koji nije u izravnoj vezi s predmetom unovCenja jer se
radi o zahtjevu na ime naknade za neovlasteno koristenje nekretnine, dakle o sporu
koji se vodio radi povecanja ukupne steCajne mase), te je doSao do vrijednosti
predmeta spora od 1.486.882,25 EUR (koji se odnosi na tuzbeni zahtjev na utvrdenje
prava vlasniStva i protutuZzbeni zahtjev na iseljenje). Slijedom navedenih utvrdenja,
ocjena je ovoga suda da udio zahtjeva koji su u neposrednoj vezi s predmetnom
razluénog prava u cjelokupnom vps iznosi 74,68%. Imajuci u vidu da su troskovi
parni¢nog postupka odredeni u ukupnom iznosu u odnosu na cjelokupan tuzbeni i
protutuzbeni zahtjev i to u iznosu od 149.792,70 EUR-a, sud je ocijenio da dio
dosudenih troSkova u razmjernom dijelu od 74,68% (111.865,19 EUR) je u vezi s
tuzbenim zahtjevima vezanim uz predmet razluénog prava. Kako je po ugovoru o
nalogu stecajni duznik u obvezi platiti troSkove odvjetni¢kog zastupanja (neovisno o
uspjehu u sporu) u omjeru od 30%, to izravan troSak unov€enja koji se alimentira iz
kupovnine, odnosno na teret razlu€nog vjerovnika, iznosi 33.559,56 EUR. Prigovori
razlu¢nog vjerovnika u dijelu u kojem upire da steCajni upravitelj nije pokuSao
prisilnim putem naplatiti pravomoc¢no dosudeni troSak nisu osnovani s obzirom na to
da je ugovorom o nalogu ugovoreno da je ste€ajni duznik obvezan platiti odvjetniku
troSkove zastupanja u omjeru od 30% nagrade po poduzetoj radnji, dok odvjetni¢ko
drudtvo ima pravo na naplatu tro§ka u punom iznosu tek u slu€aje naplate istog na
teret protivne strane. Kako isplata odvjetnicke nagrade u omjeru od 30% po radnji ne
ovisi 0 naplati nagrade na teret protivne strane, a nesporno je da ste€ajni duznik nije
izvrSio svoje obveze po ugovoru o nalogu, takvi troSkovi u razmjernom dijelu padaju
na teret razlu¢nog vjerovnika. Pri tome se ukazuje kako je na izvjeStajnom rocistu
donesena odluka, za koju je glasovao i ovdje razlucni vjerovnik koji je ujedno i osobni
vjerovnik steCajnog duznika, kojom se daje suglasnost steCajnom upravitelju na
zaklju€eni ugovor o pravnoj pomoci s odvjetnickim drustvom Antoli¢ i suradnici
j-d.o.0., Zagreb. Osim toga, ste€ajni upravitelj je u prijedlogu obrazloZio da se radi o
nenaplativom potrazivanju jer protivha strana koja je duzna naknaditi troSkove
steCajnom duzniku nema otvorenih raCuna u bankama, nije upisana kao vlasnik
motornih vozila, dok je vlasnik nekretnina manje povrsine, u naravi vo¢njak i livada
na kojima nisu izgradeni nikakvi objekti, koje se nalaze u zastiCenom podrucju — Park
prirode Medvednica, Sto Cini pokretanje ovrSnog postupka neizvjesnim i
neekonomicnim.
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Pored toga, steCajni upravitelj je podneskom od 10. sijeCnja 2025. izvrSio
obracun troSkova pokretanja postupka prisilne naplate temeljem pravomocéne i
ovrSne presude Trgovackog suda u Zagrebu posl.br. P-3315/2013 od 21. ozujka
2024., kojim poziva steCajne vjerovnike na uplatu predujma za pokretanje tog
postupka u iznosu od 59.129,63 EUR-a, a s obzirom na to da nov€ana sredstva u
ste€ajnoj masi u visini od 623,86 EUR nisu dostatna za pokretanje takvog postupka,
koja steCajni vjerovnici nisu predujmili.

15. Sud je ocijenio da su osnovani neizravni troSkovi unov€enja koiji
obuhvacaju troSkove knjigovodstvenih usluga u ukupnom iznosu od 1.418,50 EUR
(tocka b. + c., djelomi¢no specificirana (povucen zahtjev) podneskom od 13.
listopada 2026.), troSkove platnog prometa u ukupnom iznosu od 686,84 EUR (toCka
b. + c., djelomi¢no specificirana (povucen zahtjev) podneskom od 13. listopada 2026.)
te materijalni troSkovi steCajnog upravitelja u iznosu od 101,30 EUR (izvod prometa
po racunu na str. 503. — 538. spisa), nagrada privremenog steCajnog upravitelja
prema rjeSenju suda poslovni broj St-5675/2016 od 19. srpnja 2018. u iznosu od
2.654,46 EUR (20.000,00 kn, str. 133. — 134. spisa), izrada pecata u iznosu od 26,54
EUR, uredski materijal u iznosu od 54,34 EUR, javnobiljeznicki troSak u iznosu od
39,42 EUR, pauSalna pristojpa po zakljuCenju steCajnog postupka u iznosu od
265,45 EUR.

Navedene troskove razluc¢ni vjerovnik nije osporavao.

Dakle, ukupni neizravni troSkovi unovCenja iznose 5.246,85 EUR, dok
razmjerni dio tih troSkova koji se alimentiraju iz unov€ene nekretnine iznosi 5.112,53
EUR.

Stec€ajni upravitelj se na rocistu radi utvrdenja troSkova unov€enja ocCitovao da
materijalni troSak iz to¢ke c) u iznosu od 50,00 EUR nije nastao niti je nastao troSak
sudske pristojbe za brisanje zabiljezbe spora u iznosu od 13,27 EUR.

16. Sud je ocijenio da troSkovi predujma za vjeStaCenje u predmet P-
3315/2023 u iznosu od 862,70 EUR ne predstavljaju neizravan troSak unovcenja jer
se radi o troSkovima provodenja financijskog vjeStacenja u parnichom postupku pa
takav troSak ne predstavlja troSak ste€ajnog postupka u smislu odredbe €l. 155. SZ-a,
vec ostalu obvezu ste€ajne mase, pri ¢emu iz presude parni¢nog suda od 21. oZujka
2024. proizlazi da se radi o troSkovima nastalim radi utvrdenja visine protutuzbenog
zahtjeva (visine zakupnine) koji nije u vezi s predmetom razluénog prava. TroSkovi
izrade elaborata procjene nekretnine k&.br. 5488, k.o. Gornja Bistra i k¢.br. 3754, k.o.
Letovanic¢ u iznosu od 514,30 EUR nisu troSkovi neizravni troSkovi unov€enja jer su
nastali radi procjene i prodaje nekretnine koja nije optere¢ena razlu¢nim pravom i
kao takvi padaju na teret steCajnih vjerovnika u cijelosti, a ne razlu¢nog vjerovnika,
jer se radi o izravnom troSku unovc€enja slobodne steajne mase. Sud nije priznao
kao troSak unovCenja niti sudsku pristojbu za brisanje zabiljezbe spora u iznosu od
13,27 EUR jer iz oCitovanja steCajnog upravitelja proizlazi da prijedlog za brisanje
zabiljeZbe spora nije niti podnesen pa slijedom toga nije niti nastao takav trosak.

17. Kao neizravan troSak unovcenja je nastao i troSak nagrade steCajnom
upravitelju.
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18. Odredbom ¢l. 94. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj 71/15, dalje:
SZ) je propisano da stecajni upravitelj ima pravo na nagradu za svoj rad i naknadu
stvarnih troSkova (st. 1.). Nagradu steCajnom upravitelju rjeSenjem odreduje sud
prema uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske utvrduje kriterije i nacin obracuna i
placanja nagrade steCajnim upravitelima (st. 2.). Naknadu troSkova rjeSenjem
odreduje sud na temelju pisanoga, obrazlozenoga i dokumentiranoga izvjeSca
ste€ajnoga upravitelja (st. 3.). RjeSenja iz stavaka 2. i 3. ovoga €lanka objavit ¢e se
na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova (st. 4.). Protiv rijeSenja iz stavaka 2. i 3.
ovoga Clanka pravo na Zalbu imaju steCajni upravitelj, duznik pojedinac i svaki
ste€ajni vjerovnik (st. 5.). Ako u steCajnom postupku nema sredstava za nagradu i
naknadu troSkova ste€ajnoga upravitelja, nagrada i naknada troSkova isplatit ¢e se iz
sredstava Fonda za namirenje troSkova ste€ajnoga postupka (st. 6.). Ako je stecajni
upravitelj razrijeSen zbog nesavjesnoga obavljanja duznosti, nema pravo na nagradu
(st. 7.).

19. Nagradu steCajnom upravitelju rjieSenjem odreduje sud prema Uredbi kojom
Vlada Republike Hrvatske utvrduje kriterije i nacin obraCuna i placanja nagrade
ste€ajnim upraviteljima (,Narodne novine“ broj 105/15, dalje: Uredba) i to kad dovrse
poslove za koje su imenovani (€l. 2. st. 2. Uredbe), uzimaju¢i u obzir obujam i
sloZzenost poslova, rad steCajnog upravitelia na ispitivanju trazbina i vrijednost
unovCene steajne mase (Cl. 5. st. 1. Uredbe).

20. Clankom 7. Uredbe propisano je da se nagrada stedajnom upravitelju s
osnove vrijednosti unov€ene steCajne mase obracunava primjenom tablice vrijednosti
unovCene steCajne mase i nagrade u postocima: 1. za vrijednost unovcene stecajne
mase u kunama do 100.000,00 kn — nagrada u iznosu od 16%, 2. na razliku od
100.000,00 kn do 300.000,00 kn — nagrada u iznosu od 12%, 3. na razliku od
300.000,01 kn o 500.000,00 kn — nagrada u iznosu od 10%, 4. na razliku od
500.000,01 kn do 1.000.000,00 kn — nagrada u iznosu od 8%, na razliku od
1.000.000,01 kn do 5.000.000,00 kn — nagrada u iznosu od 7%.

21. Visina nagrade steCajnom upravitelju utvrduje se primjenom kriterija obujma i
slozenosti poslova, rada ste€ajnog upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednosti
unovcene steCajne mase, slijedom Cega nagrada moze biti i manja od visine nagrade
obracunate samom primjenom tablice vrijednosti unovCene steCajne mase i nagrade
u postocima. Dakle, sud prilikom ocjene visine nagrade steCajnom upravitelju treba
cijeniti i ostale elemente poput obujma i sloZzenosti poslova te rada steCajnog
upravitelja na ispitivanju trazbina, a kako bi mogao ocijeniti je li visina nagrade
primjenom kriterija vrijednosti unov€ene steCajne mase primjerena.

22. Kako je rjeSenjem ovoga suda od 21. lipnja 2024. pravomo¢no utvrdeno
da je stecajnoj upraviteljici Mariji Smiciklas, OIB: 82617242862, Karlovac, Ljudevita
Setic¢a, prestala duznost (tocka I. Izreke) te je novim ste&ajnim upraviteljem imenovan
Zoran Bogojevi¢, OIB: 15932306657, Zagreb, Ulica Silvija Strahimira KranjCevica
10(toCka Il. izreke), to je sud odluCujuci u okviru postavljenog zahtjeva s osnove
troSkova unovcCenja, pri odmjeravanju visine nagrade prema kriteriju sloZenosti i
opsegu poslova cijenio za svakog steCajnog upravitelja radnje koje su poduzete
tijekom ovog steCajnog postupka, pri Cemu ¢e konaCan omjer nagrade koji pripada
pojedinom ste€ajnom upravitelju odrediti u konacnom rje$enju o odredivanju nagrade.
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23. |z stanja steCajnog spisa proizlazi da je steCajna upraviteljica kojoj je
prestala duznost ispitala 8 (osam) prijava trazbina, $to je mali opseg rada ste€ajnog
upravitelja na ispitivanju trazbina.

24. |z spisa proizlazi da je ranija steCajna upraviteljica podnijela izvje$¢e o
gospodarskom polozZaju steCajnog duznika i njegovim uzrocima, stupila je u kontakt s
ranijim zakonskim zastupnikom steajnog duznika; otvorila je racun u banci; dostavila
tablice prijavljenih trazbina, izlu¢nih i razluénih prava; sklopila je ugovor o vodenju
knjigovodstvenih usluga; angazirala je odvjetniCko za zastupanje Ste€ajnog duznika
kao tuzenika-protutuzitelja u parnicnom postupku koji je pred Trgovackim sudom u
Zagrebu voden pod posl.br. P-315/2018 protiv DOM ZA STARIJE OSOBE BISTRA,
Gornja Bistra, M. Streka 18, OIB: 22653221433 kao tuzitelja-protutuZenika; sastavila
popis predmeta steCajne mase; pristupila ispithom i izvjeStajnom rocistu odrZzanom
19. lipnja 2018.; naplatila potrazivanje od HZZO-a u iznosu od 38.548,32 kn i od
kupca Lea Kralj u iznosu od 4.900,00 kn (proizlazi iz o€itovanja na str. 137. spisa),
Cime je povecana steCajna masa; podnijela prijedlog za brisanje zabiljezbe
prvenstvenog reda radi namjeravanog otudenja nekretnine pod poslovnim bojem Z-
25896/2016 (ocCitovanje na str. 137. spisa); sukladno odluci skupstine vjerovnika
pozvala trecu osobu na placanje najamnine (dopis na str. 140. — 141. spisa); ishodila
je procjenu trziSne dokumentaciju vrijednosti nekretnina u vlasnistvu Stec€ajnog
duznika koje nisu opterec¢ene razlu¢nim pravom; podnosila je godiSnje financijske
izvjeStaje; podnosila je tromjeseCna izvjeS¢a o tijeku ovog postupka; predlozila
odbaciti nepravovremenu prijavu trazbine vjerovnika BONITAS d.o.o., Zagreb;
pristupila je na skupstine vjerovnika (17. srpnja 2019:, 11. oZujka 2020., 26. rujna
2024.); dostavila je trazenu po zahtievu MUP-a i knjigovodstveno-financijskog
vjeStaka u kaznenom predmetu Kis-DO-34/2021; utvrdila da je DOM ZA STARIJE
OSOBE BISTRA, Gornja Bistra, M. Streka 18, OIB: 22653221433, prenio posjed
nekretnine upisane u zk.ul. 2448 k.o. 335690 Bistra Gornja, k.¢.br. 5490/1, u naravi
poslovna zgrada br. 18-Dom za starije i nemo¢ne, ul. Mirka Streka, povrsine 867 m2,
dvoriste povrsine 890m2, ukupno 1757 m2 i zk. ul. 409 k.o. Bistra Gornja,k.c.br.
5491/1 u naravi voénjak povrsine 1.052 m2 na ustanovu DOM ZA STARIJE | TESKO
BOLESNE ODRASLE OSOBE ROSENBERGBISTRA, 0IB:83374122570, MIRKA
STREKA 18, GORNJA BISTRA, temeljem Ugovora o prijenosu posjeda nekretnine,
inventara i korisnika od dana 28. studenog 2022. te Predugovora o kupoprodaiji
nekretnina od dana 28. studenog 2022. Domu za starije i teSko bolesne odrasle
osobe Rosenberg-Bistra, i podnijela prigovor na nedopustenu registraciju; unovcila je
sve (4) nekretnine u vlasnistvu SteCajnog duznika i naplatila sva (naplativa)
potrazivanja.

25. Sud je utvrdio da je steCajni upravitelj Zoran Bogojevi¢ nakon imenovanja
poduzeo sljedece radnje: izvrSio uvid u sudske postupke ste€ajnog duznika putem e-
komunikacije; stupio u kontakt s knjigovodstvenim servisom Ste€ajnog duznika;
sastavio obraCun troSkova unovCenja predmeta na kojem postoji razlu¢no pravo
(zk.ul. 2448 i zk.ul. 409, oba k.o. Gornja Bistra), kao i korekciju navedenog obracuna;
prije podnosenja na naplatu parnicnog troska temeljem pravomocne i ovrSne presude
Trgovackog suda u Zagrebu posl.br. P-3315/2023 od 21. ozujka 2024. utvrdio kako
DOM ZA STARIJE OSOBE BISTRA, Gornja Bistra, M. Streka 18, OIB: 22653221433
nema otvorenih raCuna u bankama i kako u vlasniStvu ima nekretnine zk.ul. 3407 k.o.
Gornja Bistra (z.k.C.br. 5488/1 GRABA povrSine 138 m2 i zk.C.br. 5488/2 GRABA
povrsine VOCNJAK 161 m2) i zk.ul. 3638 k.o. Gornja Bistra (zk.6.br. 5487 LIVADA
GRABA povrSine 78 c¢hv); podneskom od 9. sije€nja 2025. podnio vjerovnicima



11
St-5675/2016-102

specifikaciju predujma predvidivih troSkova za pokretanje eventualnog ovrsnog
postupka na nekretninama iz prethodne toCke; pristupio na rociSte za diobu
kupovnine od 22. rujna 2025.; stupio u kontakt s nasljednicima ranije stecajne
upraviteljice i dostavio u ste€ajni spis rjieSenje o nasljedivanju.

26. Imajuci u vidu radnje stecajnih upravitelja, koje su po stajaliStu ovoga suda
brojne i jednostavne do srednje slozene, sud je ocijenio da poduzete radnje
steCajnog upravitelja opravdavaju odmjeravanje visine nagrade primjenom
vrijednosnog kriterija, a u zahtijevanom iznosu (¢l. 2. st. 1. ZPP-a), a osobito iz
razloga Sto su se nekretnine steCajnog duznika prodavale u stecajnom postupku
temeljem odluke skupstine vjerovnika, odnosno temeljem odredbe €l. 169. st. 5. SZ-a
primjenom pravila o unov€enju nekretnina pod razlu¢nim pravom u stecajnom
postupku. Stoga je sud ocijenio opravdanim troSak nagrade ste€ajnom upravitelju u
razmjernom dijelu od 97,44%, Sto iznosi ukupno 21.920,90 EUR, pri ¢emu ¢e sud
omjer nagrade koji pripada steCajnom upravitelju kojem je prestala duznost i omjer
novoimenovanom ste€ajnom upravitelju odrediti u rjeSenju o nagradi.

28. Slijedom navedenog, ukupni troSkovi unovCenja predmetne iznose
60.592,99 EUR, slijedom cCega je sud toCkom |I. izreke ovog rjeSenja temeljem
odredbe ¢l. 254. SZ-a odredio iz poloZene jamcevine izdvojiti navedeni iznos u
steCajnu masu, a po pravomocnosti tog rjeSenja prenijeti troSkove unov€enja na
racun steCajnog duznika (tocka Il. izreke).

29. Kako jamcevina koju je razlu¢ni vjerovnik polozio iznosi 177.062,83 EUR,
to je sud odredio vratiti razliku poloZene jamcevine i dosudenih troSkova unovC€enja u
iznosu od 116.469,84 EUR razlu¢nom vjerovniku.

U Zagrebu, 25. svibnja 2026.

Sutkinja
Ines Bozi¢

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rjeSenja nezadovoljna stranka moze izjaviti zalbu Visokom trgovackom
sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana od dostave rjesenja, a izjavljuje se putem
ovog suda u dva (2) primjerka. Dostava se smatra obavljenom istekom osmoga dana
od dana objave ovog rjeSenja na mreznoj stranici eOglasna plo¢a Trgovackog suda u
Zagrebu (€l. 12. st. 1. SZ-a).

DNA:
1. eOglasna plo¢a suda
2. steCajnom upravitelju 3
3. razlu¢nom vjerovniku HRVATSKA POSTANKA BANKA, dionic¢ko drustvo
4. racunovodstvo suda - po pravomocénosti
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