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Republika Hrvatska
Op¢inski sud u Virovitici
Prekrsajni odjel

Virovitica, Trg kralja Tomislava 6/I

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Virovitici, PrekrSajni odjel po sucu ovog suda Petru Bajan uz
sudjelovanje Ivane Fabdi¢ kao zapisni€ara u prekr§ajnom postupku protiv okrivljene
Ane-Marie Holec, zbog prekrsaja iz ¢lanka 53. stavak 3. Zakona o sigurnosti prometa
na cestama (,Narodne novine“ broj: 67/08, 48/10, 74/11, 80/13, 158/13, 92/14, 64/15,
108/17, 70/19, 42/20, 85/22, 114/22, 133/23, 145/24), povodom prigovora protiv
prekr$ajnog naloga PU virovitiCko-podravske, Policijske postaje Virovitica, klasa:211-
07/26-3/2066, urbroj:511-16-05-25-2 od 12. veljae 2026. nakon odrzane i zakljuCene
glavne rasprave dana 20. svibnja 2026. u prisutnosti okrivljene, a u odsutnosti
predstavnika ovlastenog tuZzitelja, temeljem Clanka 94. stavka 1. toCke 1., ¢lanka 179.
i Clanka 183. PrekrSajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 107/07, 39/13,
157/13,110/15, 70/17, 118/18, 114/22), dana 22. svibnja 2026. objavio je i

presudio je

Okrivllena Ana-Maria Holec, OIB:84062269772, od oca Ivana i Marice
rod.Magdi¢, rod. 24. lipnja 1992. godine u mjestu Virovitica, s prebivaliStem u mjestu
Cabuna, ErZabet 68, udana, majka dvoje djece, drz. RH, nezaposlena, SSS,
uzdrzavana od supruga, prekrsajno osudivana, ne vodi se drugi postupak protiv nje.

Kriva je

l. Sto je dana 01.12.2025. godine u 23:20 sati u mjestu Suhopolje, Vukovarska
ulica kucni broj 77 kao voza€ vozila M1 marke BMW registarske oznake VT525EJ,
upravljala gore navedenim vozilom, kroz naseljeno mjesto gdje je na tom dijelu naselja
postavljenim prometnim znakom brzina ograni¢ena na 60 km/h, brzinom od 124 km/h,
koja je utvrdena koriStenjem uredaja GATSO T-SERIES RT4, a umanjena za 10 %
sigurnosne razlike iznosi 111 km/h, dakle kretala se vozilom u naselju brzinom koja za
51 km/h vecéa od prometnim znakom ograni¢ene brzine

Il. pa je time pocinila prekrSaj opisan u ¢lanku 53. stavak 1., kaznjiv po ¢lanku 53.
stavak 3. Zakona o sigurnosti prometa na cestama pa joj se temeljem istog zakonskog
propisa te ¢lanka 37. PrekrSajnog zakona

1.
izrice

nov€ana kazna u iznosu od 800,00 EUR (osamsto eura).
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Temeljem Clanka 33. stavak 11. Prekr§ajnog zakona okrivljena je duzna platiti
nov€anu kaznu u korist drzavnog proracuna u roku od 15 dana od dana pravomocénosti
presude, a u suprotnom ista ¢e se temeljem Clanka 34. stavka 1. PrekrSajnog zakona
naplatiti prisilno.

Ukoliko okrivljena u zadanom roku uplati dvije treCine izreCene novCane kazne,
smatrat ¢ce se da je nov€ana kazna u cjelini uplacena (Clanak 152. stavak 3.
Prekr$ajnog zakona).

Dokaz o izvrSenoj uplati bez odgode valja dostaviti ovom sudu.

IV.  Na temelju Clanka 58. PrekrSajnog zakona u svezi s ¢lankom 53. stavak 3.

Zakona o sigurnosti prometa na cestama prema okrivljenoj se izriCe zastitna mjera

zabrane upravljanja motornim vozilima "B" kategorije u trajanju od 2 (dva) mjeseca.
Zastitna mjera pocinje teci od izvrSnosti presude.

V. Na temelju ¢lanka 138. i Clanka 139. PrekrSajnog zakona okrivljena je duzna na
ime troSkova prekrsajnog postupka platiti pausalni iznos od 20,00 EUR (dvadeset
eura) u roku od 15 dana od dana pravomocnosti presude, jer ¢e se u protivnom
sukladno odredbi Clanka 34. stavka 1. istog zakona naplatiti prisilnim putem.

ObrazloZzenje

1.PU viroviticko-podravska, Policijska postaja Virovitica (u nastavku: ovlasteni
tuzitelj) u okviru svojih ovlasti, pokrenula je prekr$ajni postupak protiv okrivljene i to
izdavanjem prekrSajnog naloga, pod gore naznafenim poslovnim brojem, zbog
prekrsaja Cinjeni¢no opisanog i pravno okvalificiranog kao u izreci ove presude.

2.0krivljena je podnijela ovlastenom tuzitelju prigovor na navedeni prekrsajni
nalog, koji je sukladno cClanku 238. stavak 10. PrekrSajnog zakona, od strane
ovlastenog tuzitelja zajedno sa spisom predmeta dostavljen ovom sudu na daljnje
nadlezno postupanje.

3.Po zaprimanju predmetnog prigovora sud je utvrdio da je isti pravodoban,
potpun i dopusten te da je podnijet zbog poricanja prekrsaja pa je sud sukladno ¢lanku
238. stavak 9. PrekrSajnog zakona proveo prekrsajni postupak s tim da je prethodno
navedeni prekrsajni nalog posebnim rijeSenjem stavio izvan snage.

4.0krivljena u svojoj obrani navodi da priznaje pocCinjenje prekr3aja koji joj se
stavlja na teret i osjeca se krivom.Toc¢no je da je dana 01.12. pro$le godine oko 23,20
sati u Suhopolju u Vukovarskoj ulici upravljala OA registarske oznake VT535EJ
brzinom vecom od dopustene, a na predoCene fotografije nema nikakvih primjedbi.
MoZe samo reci da joj je jako Zao Sto se ovo dogodilo i u cijelosti prihva¢a svoju
odgovornost. Taj dan njezina sestra je rodila te je bila kod nje s djecom do kasno
navecCer. Kada je krenula prema Virovitici, ni sama ne zna zasto se tako brzo vozila.
Tom relacijom prolazi barem Cetiri do pet puta dnevno i uvijek pazi kako vozi, medutim
ovaj put je pogrijeSila. Trenutno je nezaposlena, suprug je jedini zaposlen u obitelji, a
imaju dvoje maloljetne djece pa moli sud da je strogo ne kaznjava, a njoj je ovo
dovoljna opomena za ubuduce da se ovako nesto vise ne ponovi.

5.U dokaznom postupku izvrSen je uvid i procitani su prigovor od 25.02.2026.,
povratnica, obavijest o pocinjenom prekrSaju PU od 15.01.2026., podaci o vozacu,
izvjeScCe o prekoracenju brzine-fotozapis (x2), izvod iz PE.
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6.Uvidom u izvjeS¢e o prekoracenju brzine-fotozapis proizlazi da je okrivljena
vozilom u naseljenom mjestu upravljala brzinom od 111 km/h gdje je postavljenim
prometnim znakom brzina ograni¢ena na 60 km/h.

7.Nakon provedenog dokaznog postupka, sud smatra dokazanim da je
okrivljena pocinila prekrSaj koji joj se stavlja na teret.

8.0krivljena je u svojoj obrani priznala poc€injenje prekrsaja koji joj se stavlja na
teret, a to proizlaziiiz izvijeSc¢a o prekoracenju brzine-fotozapisa, tako da se €injeni¢no
stanje u ovom predmetu nije pokazalo spornim. Postupaju¢i na opisani nacin
okrivljena je ostvarila sva obiljezZja prekrsaja iz spomenute odredbe citiranog zakona,
zbog ¢ega je proglasena krivom.

9.Kod odmjeravanja kazne sud je olakotnim cijenio da je okrivljena u potpunosti
priznala pocinjenje prekrSaja koji joj se stavlja na teret, izrazila iskreno Zaljenje te
Cinjenicu da pocinjenim prekrSajem nisu nastupile Stetne posljedice. Osim toga,
okrivliena je majka dvoje mldb. djece, nezaposlena i bez primanja, dok je otegotnim
cijenio njezinu dosadas$nju kaznjavanost. Zbog svih tih razloga sud joj je izrekao
nov€anu kaznu ispod zakonom propisanog minimuma jer smatra da ¢e se i sa ovako
ublazenom kaznom postici svrha kaznjavanja i dovoljno utjecati na okrivljenu da viSe
ne Cini prekrsaje. (Zaprije€ena je nov€ana kazna od 1.320,00 EUR-2.650,00 EUR ili
kazna zatvora do 60 dana). Uz to, okrivljena je upozorena da ¢e se, ukoliko u zadanom
roku uplati 2/3 izreCene novCane kazne, smatrati da je nov€ana kazna u cjelini
uplacena.

10.Temeljem ¢lanka 58. PrekrSajnog zakona u svezi s ¢lankom 53. stavak 3.
Zakona o sigurnosti prometa na cestama prema okrivljenoj je izre€ena zastitha mjera
zabrane upravljanja motornim vozilima ,B* kategorije u trajanju od 2 (dva) mjeseca jer
tezina pocCinjenog djela opravdava izricanje zastithe mjere. VozZnja u naseljenom
mjestu tako velikom brzinom predstavlja visok stupanj ugroZzavanja sigurnosti prometa
na cestama, uz napomenu da je okrivljena do sada ve¢ jednom kaznjavana zbog tog
istog prekrSaja pa se izricanje zastithe mjere ukazuje nuznim i opravdanim, a sve u
cilju otklanjanja opasnosti od ponovnog pocinjenja prekrsaja.

11.0dluka o troSkovima postupka temelji se na odredbi ¢lanka 138. i ¢lanka
139. PrekrSajnog zakona, a isti se odnose na paus$alni troSak suda u iznosu od 20,00
EUR koji je odmjeren s obzirom na slozenost i trajanje postupka te imovno stanje
okrivljene.

12.Slijedom navedenoga odlu¢eno je kao u izreci presude.

Virovitica, 22. svibnja 2026.
Zapisnicar Sudac
Ivana Fabdic, v.r. Petar Bajan, v.r.

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ove presude stranke, branitelj i oStecenik te osobe iz lanka 192. stavak
2. Prekr$ajnog zakona imaju pravo Zalbe u roku osam dana od dana primitka pisanog
otpravka ove presude. Zalba se podnosi ovome sudu u dva istovjetna primjerka, a o
zalbi odluc€uje Visoki prekrsajni sud Republike Hrvatske.
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Presuda se dostavlja:

Okrivljenoj

2. Ovlastenom tuzitelju

3. Referentu za izvrSenje prekrdajnih sankcija
4. Pismohrana

=

Za toCnost otpravka-ovlasteni sluzbenik
Ivana Fabci¢



