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     Republika Hrvatska
Trgovački sud u Varaždinu
  Varaždin, Braće Radić 2
						Poslovni broj: 7 Stpn-149/2018-99

      


                                             	 REPUBLIKA HRVATSKA

R J E Š E N J E


	Trgovački sud u Varaždinu po sucu tog suda Mariji Levanić-Škerbić, u postupku povodom prijedloga za sklapanje predstečajne nagodbe nad dužnikom ZAGORJE-TEHNOBETON d.d. Varaždin, P. Miškine 49, OIB: 68289504926, kojeg zastupaju punomoćnici odvjetnici u Golubić i partneri Odvjetničkom društvu j.t.d. u Zagrebu, Amruševa 13, 13. srpnja 2018. g.,

r i j e š i o   j e

	Odbija se kao neosnovan prijedlog dužnika od 16. svibnja 2018. za ponovnim prekidom ovoga postupka do pravomoćnog okončanja upravnih sporova koji se vode pred Upravnim sudom u Zagrebu pod poslovnim brojem Usl-886/15 i Usl-2913/15. 

Obrazloženje

	Rješenjem ovoga suda broj 1 Stpn-41/15-16 od 27.11.2015. (koje je potvrđeno rješenjem Visokog trgovačkog suda Republike Hrvatske broj Pž-86/16-3 od 19. siječnja 2016.) ovaj sud je prekinuo ovaj postupak do pravomoćnog okončanja upravnog spora koji se vodi pred Upravnim sudom u Zagrebu u povodu tužbe društva GAMONT d.o.o. u stečaju Zagreb.

Nakon što je navedeni upravni spor okončan, ispunili su se uvjeti za nastavak ovoga postupka, o čemu je ovaj sud riješio rješenjem broj 7 Stpn-41/15-82 od 13. veljače 2018. (koje je potvrđeno rješenjem Visokog trgovačkog suda Republike Hrvatske broj Pž-1774/2018-2 od 15. ožujka 2018.).

	Nakon toga, podneskom zaprimljenim 16. svibnja 2018. punomoćnik dužnika ponovno je predložio prekid ovoga postupka.

	U prijedlogu se navodi da se pred Upravnim sudom u Zagrebu vode i drugi upravni sporovi, koji nisu bili predmet ranijeg rješenja o prekidu, a koji predstavljaju prethodna pitanja u ovome postupku. Radi se o predmetima koji se vode pod poslovnim brojem Usl-886/15 povodom tužbe tužitelja METEOR GRUPA d.o.o. u stečaju Varaždin radi poništavanja rješenja Ministarstva financija Republike Hrvatske, Samostalnog sektora za drugostupanjski upravni postupak u Zagrebu od 22. siječnja 2015. kojim je odbačena prijava tražbine tužitelja kao vjerovnika, te pod poslovnim brojem Usl-2913/15 radi poništavanja rješenja Ministarstva financija Republike Hrvatske, Samostalnog sektora za drugostupanjski upravni postupak u Zagrebu od 9. srpnja 2015. i rješenja Financijske agencije, Regionalnog centra Zagreb, Nagodbenog vijeća HR02 od 9. travnja 2015., kojim je osporena tražbina tužitelja kao vjerovnika.
	Nadalje se u prijedlogu dužnika navodi da će ishod navedenih upravnih sporova izravno utjecati na ovaj postupak predstečajne nagodbe, jer da su pravna i činjenična pitanja koja su predmet navedenih upravnih sporova od prejudicijalnog značenja za odluku ovoga suda o sklapanju predstečajne nagodbe u ovome predmetu, te da o ishodu upravnih sporova ovisi pravni položaj vjerovnika, te mogućnost sklapanja predstečajne nagodbe.

	Prijedlog dužnika za prekidom ovog postupka nije osnovan iz razloga kako slijedi u nastavku obrazloženja.

Ovaj postupak iniciran je prijedlogom dužnika od 20. kolovoza 2015. za sklapanje predstečajne nagodbe.

Iz priložene dokumentacije proizlazi da je nad dužnikom proveden postupak predstečajne nagodbe pred Financijskom agencijom, Regionalni centar Zagreb, Nagodbenim vijećem HR02, koje je donijelo rješenje Klasa: UP-I/110/07/14-01/6856, Ur. br: 04-06-15-6856-1026 od 22.04.2015. godine, s klauzulom izvršnosti s danom 7. kolovoza 2015., kojim je utvrđeno da su za plan financijskog restrukturiranja dužnika glasovali vjerovnici čije tražbine prelaze 2/3 vrijednosti svih utvrđenih tražbina (list 5-6 spisa). 

Postupanje suda u povodu prijedloga za sklapanje predstečajne nagodbe reguliraju odredbe čl. 66. Zakona o financijskom poslovanju i predstečajnoj nagodbi ("Narodne novine" broj 108/12, 144/12, 81/13 i 112/13, u daljnjem tekstu ZFPPN-a)

Odredbom čl. 66. st. 9. ZFPPN-a propisano je da će sud odobriti sklapanje predstečajne nagodbe ako su na ročištu za sklapanje predstečajne nagodbe svoj pristanak dali dužnik i vjerovnici čije tražbine čine potrebnu većinu iz čl. 63. ZFPPN-a, te ako sud utvrdi da je sadržaj predložene nagodbe u skladu s općim pravilima o sudskoj nagodbi, te da je njezin sadržaj u bitnim sastojcima odgovarajući prihvaćenom planu financijskog i operativnog restrukturiranja dužnika.

Potrebne većine za sklapanje predstečajne nagodbe propisane su u čl. 63. st. 2. ZFPPN-a kojim je određeno da se plan financijskog restrukturiranja smatra prihvaćenim ako za njega glasuju vjerovnici čije tražbine prelaze polovinu vrijednosti utvrđenih tražbina za svaku grupu vjerovnika, ili ako za njega glasuju vjerovnici čije tražbine prelaze 2/3 vrijednosti svih utvrđenih tražbina.

U ovom postupku predstečajne nagodbe je dakle sklapanje predstečajne nagodbe glavna stvar o kojoj sud ima odlučiti, pa je za odlučivanje o prijedlogu za prekidom odlučno može li ishod navedenih upravnih sporova izravno utjecati na sklapanje predstečajne nagodbe, odnosno predstavljaju li navedeni upravni postupci u tom smislu prethodno pitanje za ovaj predmet.

Prema čl. 213. st. 1. Zakona parničnom postupku („Narodne novine“ broj 148/11-pročišćeni tekst i 25/13, dalje u tekstu: ZPP) sud je dužan odrediti prekid postupka ako je odlučio da sam ne odlučuje o prethodnom pitanju ili ako je odlučio podnijeti zahtjev Europskom sudu o tumačenju prava Europske unije ili o valjanosti akta koje su donijele institucije Europske unije. 

Prethodno pitanje regulira čl. 12. st. 1. ZPP-a koji glasi: „Kad odluka suda ovisi o prethodnom rješenju pitanja postoji li neko pravo ili pravni odnos, a o tom pitanju još nije donio odluku sud ili drugi nadležni organ (prethodno pitanje), sud može sam riješiti to pitanje ako posebnim propisima nije drugačije određeno“.

Prema tome, pravna pitanja prejudicijelne prirode predstavljaju samostalnu pravnu cjelinu, o kojoj se rješava meritorno kao o glavnom pitanju pred nadležnim sudom ili drugim nadležnim tijelom. Rješenje prejudicijelnog pitanja je podloga na kojoj sud gradi odluku o glavnoj stvari.

U konkretnom slučaju, po stavu ovoga suda, o ishodu upravnih sporova u povodu kojih dužnik sada predlaže prekid postupka ovisi pravni položaj vjerovnika METEOR GRUPA d.o.o. u stečaju, Varaždin, Optujska 12, ali ne ovisi mogućnost sklapanja predstečajne nagodbe.

Naime, iz nepravomoćnih presuda koje je Upravni sud u Zagrebu donio u navedenim upravnim sporovima (a koje je ovaj sud pribavio po službenoj dužnosti postupajući po prijedlogu dužnika za prekidom ovoga postupka -  listovi 1352-1360 spisa) proizlazi sljedeće:
1. u odnosu na upravni spor pod poslovnim brojem Usl-886/15 
1. vodi se u povodu tužbe tužitelja METEOR GRUPA d.o.o. u stečaju Varaždin protiv tuženika Ministarstva financija Republike Hrvatske, Samostalnog sektora za drugostupanjski upravni postupak u Zagrebu, radi poništavanja rješenja tuženika od 22. siječnja 2015., kojim rješenjem je odbijena žalba tužitelja protiv rješenja Financijske agencije, Regionalnog centra Zagreb, Nagodbenog vijeća HR02 od 3. prosinca 2014., kojim je odbačena prijava tužitelja u postupku predstečajne nagodbe nad ovdje dužnikom ZAGORJE-TEHNOBETON d.d. Varaždin,
1. navedenim prvostupanjskim rješenjem odbačena je prijava tražbine tužitelja METEOR GRUPA d.o.o. u stečaju Varaždin u iznosu od 2.157.248,11 kn,
1. u ovom upravnom sporu Upravni sud u Zagrebu donio je presudu dana 21. prosinca 2017. kojom je odbio tužbeni zahtjev, te se predmet u povodu žalbe nalazi na Visokim upravnim sudom Republike Hrvatske;

1. u odnosu na upravni spor pod poslovnim brojem Usl-2913/15
1. vodi se u povodu tužbe tužitelja METEOR GRUPA d.o.o. u stečaju Varaždin protiv tuženika Ministarstva financija Republike Hrvatske, Samostalnog sektora za drugostupanjski upravni postupak u Zagrebu, radi poništavanja rješenja tuženika od 9. srpnja 2015. i rješenja Financijske agencije, Regionalnog centra Zagreb, Nagodbenog vijeća HR02 od 9. travnja 2015.,
1. navedenim prvostupanjskim rješenjem Financijske agencije od 9. travnja 2015. utvrđene su tražbine vjerovnika, te je u tablici utvrđenih tražbina pod rednim brojem 653. naveden tužitelj i naznaka da je njegova tražbina od 50.254,22 kn u cijelosti osporena, 
1. navedenim drugostupanjskim rješenjem Ministarstva financija od 9. srpnja 2015. odbijena je žalba tužitelja kao vjerovnika,
1. u ovom upravnom sporu Upravni sud u Zagrebu donio je presudu dana 11. prosinca 2017. kojom je odbio tužbeni zahtjev, te se predmet u povodu žalbe nalazi na Visokim upravnim sudom Republike Hrvatske.

Iz podataka iz navedenih upravnih sporova proizlazi da se i u jednom i u drugom predmetu radi o tražbinama vjerovnika METEOR GRUPA d.o.o. u stečaju Varaždin. U upravnom sporu poslovnog broja Usl-886/15 predmet spora u suštini je tražbina navedenog vjerovnika prema dužniku u iznosu od 2.157.248,11 kn (u kojem iznosu je odbačena njegova prijava), a u upravnom sporu poslovnog broja Usl-2913/15 predmet spora je tražbina navedenog vjerovnika prema dužniku u iznosu od 50.254,22 kn (u kojem iznosu mu je tražbina osporena).

Dakle, predmet navedenih upravnih sporova nisu pitanja valjanosti samog rješenja Financijske agencije kojim je utvrđeno da je plan financijskog i operativnog restrukturiranja prihvaćen, već rješenja o odbačaju prijave tražbine, odnosno rješenja o osporavanju tražbine vjerovnika METEOR GRUPA d.o.o. u stečaju Varaždin. Posljedično odbačaju prijave i osporavanju tražbine navedeni vjerovnik nije ušao u kvotu za glasovanje o planu financijskog i operativnog restrukturiranja pred Financijskom agencijom.

Iz rješenja Financijske agencije, Regionalni centar Zagreb, Nagodbenog vijeća HR02, Klasa: UP-I/110/07/14-01/6856, Ur. br: 04-06-15-6856-1026 od 22.04.2015. (listovi 5-6 spisa), kojim je utvrđeno da su za plan financijskog restrukturiranja dužnika glasovali vjerovnici čije tražbine prelaze 2/3 vrijednosti svih utvrđenih tražbina, prema tablici s rezultatima glasovanja (koja je sastavni dio navedenoga rješenja) proizlazi da su od ukupnog iznosa glasova 597.612.030,60 kn, za plan glasovali vjerovnici s iznosom glasova od 428.567.479,26 kn (71,71%), a protiv plana su glasovali vjerovnici s iznosom glasova od 169.044.551,34 kn (28,29%).

Budući da predstečajna nagodba o kojoj bi trebalo glasovati pred sudom treba biti u bitnim sastojcima odgovarajuća prihvaćenom planu financijskog i operativnog restrukturiranja dužnika (čl. 66. st. 9. ZFPPN-a), za očekivati je da će omjer glasova kojim je prihvaćen plan  financijskog i operativnog restrukturiranja pred Financijskom agencijom biti isti i prilikom glasovanja o predstečajnoj nagodbi pred sudom. 

Imajući dakle u vidu opisani omjer glasova kojim je plan financijskog restrukturiranja prihvaćen pred Financijskom agencijom, te imajući u vidu ukupni iznos tražbine vjerovnika METEOR GRUPA d.o.o. u stečaju Varaždin (2.157.248,11 kn + 50.254,22 kn, ukupno 2.207.502,33 kn) u vezi koje su u tijeku konkretni upravni sporovi, ovaj sud zaključuje da njihov ishod ne bi ni na koji način promijenio ishod postupka predstečajne nagodbe pred Financijskom agencijom, te posljedično tome ne bi imao direktni utjecaj na ovaj postupak. To zato jer da su navedenom vjerovniku i utvrđene obje tražbine i da je on glasovao o planu, njegov glas (bio on za ili protiv) ne bi mogao dovesti do drukčije odluke.

Drugim riječima, pravna mogućnost sklapanja predstečajne nagodbe u konkretnom slučaju ne ovisi o ishodu navedenih upravnih sporova, već se radi o pojedinačnom interesu navedenog vjerovnika METEOR GRUPA d.o.o. u stečaju Varaždin. Pojedinačni interes bilo kojeg vjerovnika ne može se stavljati ispred interesa ukupnosti vjerovnika, a interes svih vjerovnika u konkretnom slučaju svakako je u tome da se što prije sklopi predstečajna nagodba, naročito imajući u vidu da je ovaj postupak započeo 20. kolovoza 2015.

Stoga, kako se po mišljenju ovoga suda u konkretnom slučaju ne radi o prethodnom pitanju, odbijen je prijedlog dužnika kao u izreci.


U Varaždinu 13. srpnja 2018. 
                                                                    		       	            
                                                                                               Sudac:

                                                            	           Marija Levanić-Škerbić, v. r. 


						Za točnost otpravka-ovlašteni službenik:



Uputa o pravnom lijeku:
	Protiv ovog rješenja stranke mogu izjaviti žalbu u roku od 8 dana od primitka rješenja, putem ovog suda, u tri primjerka, a o žalbi odlučuje Visoki trgovački sud u Zagrebu.

DNA:
- pun. dužnika Odvjetničko društvo Golubić i partneri u Zagrebu, Amruševa 13
- e-oglasna ploča suda
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