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I. TIJEK STECAJNOGA POSTUPKA U RAZDOBLJU OD 13.09.2016. DO
02.01.2017.

Ia. Radnje koje je ste¢ajni upravitelj poduzeo:

Ib. Popis postupaka pred sudovima i drugim tijelima u kojima je sudjelovao
steCajni upravitelj:

1. U pami¢nom postupku koji se vodio pred Op¢inskim sudom u Rijeci pod posl. br.
Pr-18/16 izmedu stetajnog vjerovnika Ivane Mikac (bivsi zaposlenik prednika
steCajnog duZnika) kao tuzitelja i steajnog duznika kao tuZenika, zakljuCena je dana
20.10.2016. godine sudska nagodba kojoj se Ivani Mikac priznaje traZbina prvog viseg
isplatnog reda u iznosu od 35.000,00 kuna, a sve sukladno odluci skupstine vjerovnika
od dana 19.10.2016. godine. Naslovni sud je dana 2.11.2016. godine svojim rjeSenjem
St—1010/13 ispravio tablicu sukladno predmetnoj nagodbi.

2. U parni€nom postupku koji ste¢ajni duznik vodi pred naslovnim sudom pod brojem
P-987/2015 protiv Vlatke Mati¢ radi pobijanje pravne radnje odrzano je rodiste i to
dana 1.12.2016. godine. Sljedece rodiste zakazano je za dan 21.3.2017. godine.

Dokaz: preslik zapisnika s rocista P-987/2015 od 1.12.2016. godine.



3. Dana 21.12.2016. godine stecajni upravitelj je zaprimio rjeSenje o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave posl. br. Ovrv-13382/16 koje je izdao javni biljeznik Vesna
Cuzela iz Rijeke. Predmetnim rjeSenjem o ovrsi HRT potrazuje od ste¢ajnog duznika
RTV pristojbu za 1.-6. mjesec 2016. u ukupnom iznosu od 960,00 kuna. Stelajni
duznik je putem odvjetnika Zinka Grgurica iz Rijeke dana 23.12.2016. godine ulozio
prigovor na navedeno rje$enje iz razloga jer ste¢ajni upravitelj prilikom preuzimanja u
posjed stetajne mase nije preuzeo radijski ili TV prijamnik tj. uredaj temeljem kojeg
bi ste¢ajni duznik bio duzan pla¢ati mjese¢nu pristojbu.

Dokaz: preslik rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave javnog
biljeznika  Vesne  Cuzele Ovrv-13382/16 od 16.12.2016. godine

preslik prigovora na rjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave
od 23.12.2016. godine

Ic. Radnici ste¢ajnog duZznika

Id. Izgledi za nastavak poslovanja i mogucnost izrade ste¢ajnog plana

Veé navedeno u izvjeScu za ispitno i 1zvjeStajno rociste.

Ie. Mogucénost zakljucéenja ste¢ajnog postupka

Po okon¢anju unvocenja steajne mase i po provedbi zavr$ne diobe ste¢ajni upravitelj ¢e
predloziti zakljuéenje ste¢ajnog postupka.

I1. STANJE STECAJNE MASE
IIa. Pregled predmeta ste¢ajne mase prema ¢lanku 223. Ste¢ajnog zakona

Veé navedeno u izvje§cu za ispitno i izvjeStajno rociste.
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IIb.Unov¢eni predmeti ste¢ajne mase

ITc.Neunovéeni predmeti steajne mase
Sva ostala imovina ste¢ajnog duZnika jo$ uvijek nije unovéena.

IId.Razluéna prava

Ve¢ navedeno u izvjes¢u za ispitno i izvjestajno rodidte, s time o su u meduvremenu
brisanjem iz zemljidne knjige prestala razlu¢na prava osnovana u korist RH.

Ile Vjerovnici ste¢ajne mase

Vjerovnici ste€ajne mase su knjigovoda Danijela Grdakovi¢, vl.obrta SALDOPLUS koja za
steajnog duZnika vodi poslovne knjige, odvjetnik Zinko Grguri¢ iz Rijeke za pruZene
odvjetni¢ke usluge zastupanja pred sudovima i upravnim tijelima, PBZ d.d. na ime vodenje
poslovnog raduna ste¢ajnog duZnika te Euroherc osiguranje d.d. na ime premije osiguranja.
Knjigovoda, odvjetnik i Euroherc osiguranje d.d. u dogovoru sa stefajnim upraviteljem
pristali su naplatiti svoje usluge po unov¢enju steéajne mase.

Ste€ajni upravitelj je 21.11.2016. godine na ime sudskih pristojbi u postupku Pr-18/2016
izmedu steajnog vjerovnika Ivane Mikac i steCajnog duZnika platio iznos od 1.680,00 kuna.

Dokaz: Rjesenje o pristojbi
Dokaz o plaéenoj pristojbi

Potencijalna obveza ste¢ajne mase je i utuzeno potraZivanje Hrvatske radio televizije opisano
u ranijim i ovom izvje3¢u, kao i eventualni parniéni troskovi postupka koji bi mogli teretiti
steCajni masu u slucaju izgubljene parnice posl. br. P-987/2015 koju stecajni duznik vodi
protiv Vlatke Mati¢.
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III. RADNJE KOJE CE SE PODUZETI U NAREDNOM RAZDOBLJU

IIIa Radnje koje ¢e se poduzeti od 02.01.2017. do 02.04.2017.

1. Nekretnine ste¢ajnog duznika pokusati ¢e se prodati u ste¢ajnom postupku.
2. Zadan 21.03.2017. zakazano je ro¢iste u predmetu c/a Vlatka Mati¢ Pivac.

IIIb Prijedlozi skup$tini vjerovnika/ste¢ajnom sudu

1. Ste¢ajni upravitelj predlaze da stetajni sudac temeljem ¢l. 247. st. 3. Steajnog
zakona donese zakljuéak o prodaji nekretnina koje su predmet ste¢ajne mase
sukladno dostavljenim procjenama, a sve kako bi se iste unovdile putem
Financijske agencije.

U Rijeci, 02.01.2017. Stecajni upravitelj
Marko Zagorac




REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U RIJECI
Posl. br.: 10-P-987/2015-21

ZAPISNIK
od 1. prosinca 2016. godine

0 odrZanoj glavnoj raspravi kod Trgovatkog suda u Rijeci

Nazoéni od suda: Pravna stvar:
Nada Mara3 TuZitelj: OKUS MORA d.o.0. u ste¢aju
sudac Novi Vinodolski
Clanovi vijeca: ' TuZenik: VLATKA MATIC PIVAC
1, { Zagreb
2:1
Radi: POBIJANJA PRAVNIH RADNIJI
Ankica Rabar
zapisnitar

Predsjednik vijeca-sudac otvara glavnu raspravu u 9:45 sati i objavljuje predmet
raspravljanja.

Ro¢iste je javno.
Utvrduje se da su pristupili:

Za tuZitelja: Zinko Grgurié odvjetnik iz Rijeke, punomoé u spisu i Marko Zagorac, ste¢ajni
upravitelj

Za tuZenika: osobno, Danijela BoZi¢ odvjetnica iz Zagreba, punomoé u spisu i Sandra
Rogosi¢ odvjetnica iz Zagreba, kao zamjenica punomoénika, punomoé u spisu

Utvrduje se da su na dana$nju raspravu pristupili za danas pozvani svjedoci Maja
Blagus i Tomislav Blagus.

Pun. tuZitelja izjavljuje da ustraje u cijelosti kod tuZbe i tuzbenog zahtjeva te svih
dosadasnjih navoda. U odnosu na navode iz podneska tuZenice od 31.10.2016. god. istie da
nije to¢no da se ne radi o inkongruentnom namirenju buduéi to proizlazi iz sudske prakse
odnosno odluke VSRH broj Revt-18/07 i Revt-70/08 od 29.10.2008. god.

Pun. tuZenika izjavljuje da ustraje u cijelosti kod navoda iz odgovora na tubu te svih
dosadadnjih navoda. Isti%e da tuZenicu oznatava kao Vlatku Mati¢ iz Zagreba. Dodaje da se
protivi navodima pun. tuZitelja jer se radi o izno%enju novih &injenica.



Sudac donosi
rjeSenje

Provest ¢e se dokaz sasluSanjem Maje Blagus i Tomislava Blagusa kao svjedoka.

Sviedok MAJA4 BLAGUS (OIB: 17377098182) od oca Castimira, po zanimanju
arhitekta, s boravidtem u Zagrebu na adresi Bulatova 19a, rodena u Zagrebu, stara 51 godinu,
bivia zastupnica po zakonu pravnog prednika tuZitelja, upoznata s predmetom i propisno
upozorena u smislu odredbe €l. 243 ZPP-a izjavljuje:

Ja sam bila zastupnica po zakonu pravnog prednika tuZitelja, mislim, od 2008. god. pa
do otvaranja ste¢ajnog postupka. U jednom trenutku pravnom predniku tuZitelja bila su
potrebna sredstva pa smo traZili investitora. Tako se "pojavila" tuZenica s tim $to se ne mogu
tocno izjasniti o tome na koji na¢in smo stupili u kontakt s tuZenicom, ali pretpostavljam da je
to bilo preko nekih osoba iz poslovnih krugova. Pravni prednik tuZitelja je s tuZenikom
sklopio Ugovor o dugoro&noj novéanoj pozajmici i veé kod tog Ugovora je bila predvidena

hipoteka, ali je dogovoreno da se oni ne¢e odmah realizirati buduéi je pravni prednik tuZitelja

pokusavao ishoditi kredit od banke za $to su mu bile potrebne "giste" nekretnine, Buduéi
pravni predg.tjielja nije bio u moguénosti vratiti pozajmicu u roku koji je ugovoren,

sklapani su/Dodaci)ugovora kojima je prolongirano vrijeme vraéanja pozajmice. Zadnji put je
taj rok prolofigitan u 12. mj. 2012. god. i tada je bilo dogovoreno s tuZenikom da se sklopi
Ugovor o osiguranju zasnivanjem zaloZnog prava. Prije sklapanja tog Ugovora skupstina
pravnog prednika tuZitelja donijela je odluku o tome da se takav Ugovor moZe sklopiti. Na
poseban upit izjavljujem da meni nije bila namjera pokretati predsteajni postupak, a niti

ste¢ajni postupak. Medutim, dogodilo se to da je ra¢ ika tuZitelja
blokiralo njegov Ziro radun. Negdjeu to vrijeme je donesen i Zakon o predstedajnoj nagodbi u

kojem Msam rokovi u kojima se morao pokrenuti predste¢ajni postupak. Taj rok je

isticao 24.01.20163) god. i zbog toga sam ja toga dana podnijela prijedlog za okretanje

predstedajnog__postupka. onalnici taj prijedlog je bio odbijen zbog nepotpune
dokumentacije te je bila odbijena i Zalba pravnog prednika tuZitelja na to rjedenje. FINA je
nakon toga podnijela prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka 2013. god., a koji je bio
pokrenut 2014, god. Napominjem da sam ja prije otvaranja stefajnog postupka podnijela
tuzbu Upravnom sudu radi utvrdivanja nistetnosti samog postupka oko pokretanja
predstetajne nagodbe kao i stelaja.

Na poseban upit pun. tuZitelja izjavljujem da je FINA podnijela prijedlog za otvaranje
stetajnog postupka dana 26.09.2013. god., a RjeSenje za pokretanje prethodnog postupka radi
utvrdivanja uvjeta za pokretanje ste€ajnog postupka je bilo 26.09.2014. god., dok je ispitno
roiste bilo u 01. mj. 2015. god. Na daljnji upit izjavljujem da je raéunovodstvo odnosno
knjigovodstveni servis pravnog prednika tuZitelja blokiralo njegov Ziro radun temeljem
zaduZnice. Na daljnji upit izjavljujem da je pravni prednik tuZitelja u 2012. i 2013. god.
ispunjavao svoje tekuce obveze dok je s vjerovnicima imao dogovor o tome da ¢e plaéanje
izvriti kada "stane na noge". Jo§ dodajem da drZava pravnom predniku tuZitelja nije isplatila
poticaje u punom obimu u 2011. i 2012. god., a rije¢ je o iznosu od oko 600.000,00 kn. Na
daljnji upit izjavljujem da je pravni prednik tuZitelja u 2012. i 2013. god. imao zaposlene
radnike i da se njima isplaéivala placa, ali ne redovno. Na daljnji upit izjavljujem da je
pravnom predniku tuZitelja blokiran Ziro ra¢un dana 1.01.2013. god. i ta je blokada trajala
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neprekidno do otvaranja steajnog postupka. Na daljnji upit izjavljujem da je pravni prednik
tuZitelja i ranije bio u blokadama dva ili tri puta, ali one su trajale kratko samo nekoliko dana.
Na daljnji upit izjavljujem da se u 01. mj. obi¢no ne radi jer lovostaj traje do 15.01., a nakon
toga se koristi vrijeme za godinje odmore. U 2013. god. pravni prednik tuZitelja nakon 01.
mj. nije niti zapo&eo odnosno nastavio s proizvodnjom. Na daljnji upit izjavljujem da su u 10.
mj. 2012. god. radnice pravnog prednika tuZitelja pozvale novinare Novog Lista. Ja sam tom
prilikom bila prisutna i ne$to sam izjavila s tim to ne mogu to¢no re¢i to je to bilo. Radnice
su pozvale novinare jer nisu dobile pladu na vrijeme. Na daljnji upit iziavll"hjem da je postojao
usmeni dogovor kod sklapanja Ugovora o dugoro&noj véanoj pozajmici.da se da osiguranje
u vidu hipoteke, ali da se ta hipoteka ne. realizira. Na daljnji upit izjavijujem da se ne mogu
izjasniti o tome tko je bio jamac préma Ugovoru o dugoro&noj novéanoj pozajmici i
Dodacima tom Ugovoru niti kakvo je jamstvo bilo predvideno. Na daljnji upit izjavljujem da
ja osobno nisam dala zaduZnice tuZenici, a ukoliko su bile Jprevidene Ugovorom,
pretpostavljam da su i dane. Na daljnji upit izjavljujem da pravni prednik tuZitelja tuZenici
nije vratio iznos pozajmice iz Ugovora od 10.11.2006. god.
Ugovor o osiguranju novéane trazbine zasnivaniem hi 0 na inicijativu tuZenice -

oja mi je rekla da ona sreduje svoju papirologiju. Na daljnji upit izjavljujem da tfugenici u
trenutku sklapanja tog Ugovora nisam rekla g Je pravni prednik tuZitelja u blokadi. Dodajem,
Sto sam ve¢ ranije rekla, da moja namjera nije bila pokretati predste¢ajni postupak niti steCaj.
Na daljnji upit izjavljujem da tuZenica nikada nije pitala za financijsku situaciju pravnog
prednika tuZitelja i nije poZurivala vratanje pozajmice. Na daljnji upit izjavljujem da su
Dodaci Ugovora o dugoro&noj nov&anoj pozajmici_sklapani radi prolongiranja rok vra¢anja
pozajmice. Na daljnji_upit izjavljujem da sam ja @B da je
blokadi u vrijeme kada je _sklopljen..Ugovor 0 osiguranju novéane frazbine zasnivanjem
hipoteke. Na daljnji upit izjavljujem da pravni prednik tuZitelja osim tuZenici nikome
drugome nije dao hipoteke i to iz razloga jer nije ni jedan drugi vjerovnik to nije ni trazio. Na
daljnji upit izjavljujem da ne znam da li je tuZenica znala za fo da ranice pravnog prednika
tuZitelja ne primaju plaéu jer ne znam da li ona &ita Novi List. Ja joj to nisam rekla, a na
stranicama FINA-e je tek 8.03.2013. god. bilo vidljivo da je pokrenut postupak predstecajne
nagodbe nakon &ega sam ja imala obvezu o tome obavijestiti vjerovnike pa sam izmedu
ostalih obavijestila i tuZenicu, Na daljnji upit izjavljujem da tuZenici nisam rekla da je Ziro
racun pravnog prednika tuZitelja bio u blokadi buduéi Je iz priljeva bilo dovoljno sredstava da
se ra¢un odblokira.

Pun. tuZitelja izjavljuje da nema vige pitanja za svjedokinju.

Na poseban upit stegajnog upravitelja tuZitelja izjavljujem da sam ja bila zastupnik po
zakonu trgovackog drustva Adria Gradnja d.o.0. Dubrovnik u kojem Jje zastupnica po zakonu
bila i ovdje tuZenica. To je bilo prije 2013. god. Na daljnji upit izjavljujem da mi je poznato
da postoji trgovatko drustvo Okus mora d.o.o. sa sjediStem u Poli¢niku gdje sam ja bila
zastupnica po zakonu, a tuZenica je kasnije "preuzela" to trgovatko drustvo. Na daljnji upit
izjavljujem da mi je poznato trgovagko drudtvo Kavoteka d.o.0. Mislim da smo osnivagi tog
trgovatkog drustva bili moj suprug i ja, a sada je imateljica poslovnih udjela tuZenica. Na
daljnji upit izjavljujem da ne Zelim odgovarati na pitanja vezano za firme Nomia nomia d.o.o0.,
Nomia nekretnine d.o.0., Nomia team d.o.0., Agro team d.o.0., CL Valius d.0.0. Na daljnji
upit izjavljujem da je u 01. mj. 2012. god. doslo do poplave u prostorijama pravnog prednika
tuZitelja uslijed dega je bila obustavljena proizvodnja na tri mjeseca. Nakon toga je ponovno
bila pokrenuta proizvodnja i to do 1.01.2013, god.

Na daljnji upit izjavljujem da je. .

pravni_prednik tuZitelja bio u £



Ste¢ajni upravitelj izjavljuje da nema vige pitanja za svjedokinju.

Na poseban upit pun. tuZenika izjavljujem da pravni prednik tuzitelja nije dostavio na
vrijeme svu potrebnu dokumentaciju za pokretanje postupka predstetajne nagodbe jer je
knjigovodstveni servis tu dokumentaciju odnosno dio te dokumentacije meni dostavio tek
29.03.2013. god., a krajnji rok je bio 8.04.2013. god. do kada je trebalo priloziti i plan
financijsko-operativnog restrukturiranja s potvrdom revizora. Na daljnji upit izjavljujem da
sam ja osobno saznala da je Ziro ra¥un pravnog prednika tuZitelja u blokadi 2. ili 3.01.2013.
god. i to od osobe koja je u samoj firmi radila poslove radunovodstva. Na daljnji upit
izjavljujem da je Ziro radun bio tada blokiran za oko 90.000,00 kn koliko se sjeam. Na daljnji
upit izjavljujem da su najznatajnija dugovanja u to vrijeme bila prema mom suprugu
Tomislavu Blagusu, prema osobi koja je imala upisanu hipoteku na drugom dijelu zemljista
Kapital invest d.o.o. te prema tuZenici. To su sve bile dugorodne pozajmice, a ne mogu se
to¢no izjasniti kolike su bile tekuée obveze.

Pun. tuZenika izjavljuje da nema vige pitanja za svjedokinju.
TuZenica izjavljuje da nema pitanja za svjedokinju.

Svjedokinja izjavljuje da nema vige §to iskazati. Trazi putni tro$ak u visini autobusne
karte na relaciji Zagreb-Rijeka-Zagreb.

Pun. tuzitelja izjavljuje da ima primjedbu na iskaz svjedokinje u dijelu u kojem je
iskazala da je bilo dogovoreno sklapanje Ugovora o osiguranju zasnivanjem hipoteke jer to
proturjeci materijalnim dokazima u spisu. i

Prelazi se na saslu$anje Tomislava Blagusa kao svjedoka.

Svjedok TOMISLAV BLAGUS (OIB: 98591 989725) od oca Josipa, po zanimanju
ekonomista, s boravistem u Zagrebu na adresi Bulatova 19a, roden u Zagrebu, star 53 godine,
upoznat s predmetom i propisno upozoren u smislu odredbe &1, 243 ZPP-a izjavljuje:

Nakon $to sam upoznat sa predmetom spora, izjavljujem da se ne sjeéam detalja jer je
proslo ve¢ 10 godina. Sjeéam se da sam bio jamac, ali se ne sjeéam nikakvih detalja. Ja nisam
nikada bio zastupnik po zakonu pravnog prednika tuZitelja niti sam bio nositelj poslovnih
udjela. Na poseban upit izjavljujem da sam ja bio i jog uvijek sam predsjednik uprave
trgovatkog drustva Teico d.0.0. Zagreb. To trgovacko drustvo bilo je osnivad pravnog
prednika tuZitelja.

Na poseban upit pun. tuzitelja izjavljujem, nakon §to mi je predoen Ugovor o
nov&anoj pozajmici, da se ne sje¢am toga da je po tom Ugovoru trgovatko drudtvo Teico
d.o.o. bilo jamac. Na daljnji upit izjavljujem da se ne sjeéam ni da sam jamac platac za iznos
od 7.250.000,00 kn.

Pun. tuZitelja izjavljuje da nema vige pitanja za svjedoka.
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4 Na poseban upit stefajnog upravitelja tuZitelja izjavljujem da je osnivag trgovackog
drustva Teico d.o.0. Zagreb Teico Graz, a ne znam tko je osnivad tog trgovalkog drustva. Na

daljnji upit izjavljujem da sam ja upoznao tuZenicu, a osobno nisam poslovno s njom vezan.

Na daljnji upit izjavljujem da mi nisu poznata trgovatka drustva Nomia nomia d.o.0., Nomia

nekretnine d.o.0., Nomia team d.o.0., Agro team d.o.0., CL Valius d.0.0., Okus Mora d.o.0.

Poli¢nik, Kavoteka d.0.0. Na daljnji upit izjavljujem da se ne sjeCam da li je trgovagko

drustvo Teico d.oo. osnivad trgovagkog drustva Kavoteka d.o.0. Na daljnji upit izjavljujem da

se ne sjeam da li sam bio direktor u trgovadkim drustvima Agro team d.o.0., Nomia nomia

d.0.0., Nomia nekretnine d.0.0., Nomia team d.0.0., CL Valius d.o.o.,

Stecajni upravitelj izjavljuje da nema vise pitanja za svjedoka.

Pun. tuZenika izjavljuje da nema pitanja za svjedoka.

TuZenica izjavljuje da nema pitanja za svjedoka.

Svjedok izjavljuje da nema vise §to iskazati i ne tra¥i trogak.

Pun. tuZitelja izjavljuje da ima generalnu primjedbu na iskaz svjedoka bez posebnog
obrazloZenja te ga ocjenjuje neozbiljnim i narusava dignitet ovog suda.

Sudac donosi
rjeSenje

L. Na iduce ro¢iSte pozvat ¢e se radi sasludanja u svojstvu stranke steCajni upravitelj
tuZitelja Marko Zagorac i tuZenica Vlatka Mati¢ koji ovo primaju na znanje pa im se nede
slati poseban poziv.

IL. Dana8nje rociste se odgada, a slijedeée zakazuje za dan
21. oZujak 2017. godine u 9:30 sati
$to prisutni punomocénici primaju na znanje pa im se neée slati poseban poziv.

Dovrseno u 11:20 sati.

Sudac Stranke

Zapisni&ar
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PR: 47913882 JAVNI BILJEZ v
VESNA CUZELA 16 -12- 2018
Korzo 18

51000 RIJEKA PRIMLJUEMNC

Ovrhovoditelj: HRVATSKA RADIOTELEVIZIJA, javna ustanova, Prisavlije
3, 10000 Zagreb, OIB: 68419124305, radun broj
HR6223600001500016178 s pozivom na broj HRO1
5547913882-201612—1 kod ZAGREBACKA BANKA d.d.

OvrSenik: OKUS MORA, D.0.0. U STECAJU, DUBROVA 3, 51250 NOVI
VINODOLSKI, OIB: 41520631744

OVRSNTI PRTIEDLODGC

na imovini ovr8enika cetverostruko
radi kn 960,00 1l prilogy

=

5

OvrSenik duguje ovrhovoditelju temeljem izvatka iz ovjerovljenih
poslovnih knjiga iznos od kn 960,00.

Dokaz: cit. izvadak iz poslovnih knjiga

Budu¢i da ovrSenik nije dobrovoljno podmirio svoje dugovanije,
ovrhovoditelj predlaZe da javni biljeZnik donese sljedece

rjesenije o Ovrsi

1. Nalaze se ovrSeniku OKUS MORA, D.0.0. U STECAJU, DUBROVA 3, 51250
NOVI VINODOLSKI, da ovrhovoditelju HRVATSKA RADIOTELEVIZIJA, javna
ustanova, Prisavlje 3, 10000 Zagreb, isplati iznos od kn 960,00
zajedno sa zakonskim zateznim kamatama, sukladno &1. 29.st.2. Zakona
O obveznim odnosima, po stopi koja se odreduje za svako polugodiste,
uveCanjem prosje&ne kamatne Stope na stanja kredita odobrenih na
razdoblje dulje od jedne godine nefinancijskim trgovadkim drustvima
izracunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu
Zza pet postotnih poena, koje teku na iznos od:

kn 160,00 od 01.02.2016. do isplate;
kn 160,00 od 01.03.2016. do isplate;
kn 160,00 od 01.04.2016. do isplate;
kn 160,00 od 01.05.2016. do isplate;
kn 160,00 od 01.06.2016. do isplate;
kn 160,00 od 01.07.2016. do isplate

te mu naknadi trosak OvVog ovrsnog postupka u iznosu od kn 806,25



zajedno sa zakonskim zateznim kaﬁaiama,-sukladno &l. 29.st.2. Zakona
o obveznim odnosima, po stopi koja se odreduje za svako polugodiste,

uvedanjem prosjecne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na
razdoblje dulje od jedne godine nefnancijskim trgovackim drusStvima
izradunate za referentno razdoblje koje prethodi tekué¢em polugodistu
za pet postotnih poena, tekuéim od dana donoSenja ovog rjeSenja o

ovrsi do isplate, sve u roku od 8 dana.

2. Radi ostvarenja naplate navedene traZbine ovrhovoditelja iz tocCke

1. ovog rjeSenja o ovrsi odreduje se ovrha opcenito na imovini
ovrSenika sve do potpunog namirenja trazbine ovrhovoditelja.

HRVATSKA RADIOTELEVIZIJA,

zastupani po

ODVJETNIEKO DRUSTVO
HANZEKOVIC & PARTNERI d.0.0.

ZAGREB, Radnitka cesta 22

Nastali trosak:

Sastav prijedloga za ovrhu
PDV 25 %
Javnobiljezni¢ka nagrada
PDV 25 %
TroSak dostave

PDV 25 %

Ukupno:
Predvidivi trosSak:
Pribava klauzule pravomoénosti i ovrsnosti
PDV 25 %

Sastav prijedloga za provedbu ovrhe daljnjim
sudionicima u postupku ovrhe

PDV 25 %
Klauzula pravomoénosti i ovrsnosti
PDV 25 %

Ukupno:

GENERALNA PUNOMOC DEPONIRANA POD BROJEM OU—2/13 KOD JAVNOG

BILJEZNIKA VESNE CUZELA.

vlﬂzyﬁg é

B, Radnitka gesta 22

kn 150,00
kn 3750
kn 60,00
kn 1:5:,00
kn 30,00
kn T#50
kn 300,00
kn 250,00
kn B2,50
kn 125,00
kn 31,25
kn 30,00
kn 7,50
kn 506,25

Javnobiljezni&ka nagrada i troSkovi placeni zbirnom uplatnicom.

NAPOMENA: Molimo ovrSenika da potvrdu o izvrSenoj uplati cjelokupnog

iznosa (glavnica, dospjele kamate i troSak) dostavi neposredno

punomoéniku ovrhovoditelja.
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TZIJA, javna ustanova BTR. 1946932/5

ZAGBREB, 05.12.2016.

[ZVADAK 1Z OVJEROVLJENIH POSLOVNIH KNJIGA

STANJE NA DAN:
' 05.12.2016.

oamm PRISTOJBE: OIB: |1520&31744

OKUS MORA. D. O. 0. U 8TECAJU
DUBROVA 3
NOYI VINODOLSKI

BROJ OBVEZNIKA PLACANJA PRISTOJBE: 47913882

DATUM

DOSPIJECA OPIS KNJIZENJA DUGUJE POTRAZUJE
31.01.2014 PRISTOJBA 24 01/20C1& 146G, 00
29.02.2015 PRISTOJBA ZA 02/2016 160,00
31.,03.2016 PRISTOJBEA ZA 0372016 166, OC
30.04.2014 PRISTOJBS ZA 04/2016 140,00
31.05.2016 FRISTOJBA ZA OB/2016 160,00
30.06.20186 PRISTOJBA ZA& 0&/2016 160,00

URUPNO: 960,00

HRVATSKA RADIOTELEVIZIJA
RJ PRISTOJBA



Posl. br.: Ovrv - 13382/16

Javni biljeZnik Vesna Cuzela iz Rijeke, Korzo 18
donio je sljedece:

RJESENJE O OVRSI
NA TEMELJU VJERODOSTOJNE ISPRAVE

1. NalaZe se ovr¥eniku da u roku od 8 dana od dana dostave ovoga rjeSenja namiri ovrhovoditelju
trazbinu iz prijedloga za ovrhu zajedno s odmjerenim tro¥kovima.

2. Odreduje se ovrha radi prisilne naplate traZbine zajedno s nastalim i predvidivim troskovima.

3. Nastali tro§kovi postupka iznose 300,00 Kn.

4. Predvidivi troskovi postupka iznose 506,25 Kn.

UPOZORENJA OVRSENIKU:
Prigovor protiv rje¥enja mora biti obrazloZen, dok ée neobrazloZeni prigovor sud odbaciti.

U sludaju kada namiri traZbinu s nastalim tro¥kovima u roku iz totke 1. ovoga rjeenja, ovrSenik
nije duZan namiriti naznagene predvidive troskove postupka iz totke 4. ovoga rjeenja.

Ako se ovrha provodi na nov&anoj trazbini ovr¥enika po ra¥unu na koji mu se uplacuju primanja i
naknade iz &lanka 172. Ovr¥nog zakona ili iznosi koji su izuzeti od ovrhe iz ¢lanka 173. Ovrinog
zakona, ovrenik je o tome duZan obavijestiti Financijsku agenciju (FINA).

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU: ’

Protiv ovog rje¥enja ovrienik moZe izjaviti prigovor u roku od 8 dana od dana primitka otpravka
rjeSenja.

Prigovor se podnosi javnom biljeimku kO_]l je rjeSenje o ovrsi donio, u 3 primjerka, a o istom
odluduje stvarno nadleZan sud.

U Rijeci, 16.12.2016

JAVNI BILJEZNIK

; ‘}\ Vesna Cuzela v.r.

/} Za todno ravka




o N ' VESNA SUami’,
. 23 12 e
ODVJETNICKI URED ERIML ey,
Rijeka, Ante Starcevica 5 p f{ :}{
T/F: +385/(0)S1 320 746 b O e 4
e-mail: odvjetnikgrguric@net.hr
ODVJETNIK
ZINKO GRGURIC
U Rijeci, 21. prosinca 2016. g.
JAVNI BILJEZNIK
VESNA CUZELA

Korzo 18, Rijeka

Na posl.br: Ovrv-13382/16

Pravna stvar:

TUZITELJ: HRVATSKA RADIO TELEVIZIJA, javna ustanova, Prisavlje 3, Zagreb, OIB:
68419124305 .

TUZENIK: OKUS MORA d.0.0. u stec¢aju, Dubrova 3, Novi Vinodolski, OIB: 41520631744,
zastupano po ste¢ajnom upravitelju Marku Zagorcu, A, Stargeviéa 5, Rijeka, svi

zastupani po: ODVJETN |
R “EZ;'nko )
A, Ante S ida
tel. (051) 3?20!?;:?6“

radi: ovrhe na imovini ovrienika

PRIGOVOR OVRSENIKA

- protiv RjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave poslovni broj: Ovrv-13382/16 od
dana 16.12.2016. godine

-3x
-punomoc u privitku

U ovoj pravngj stvari ovrSenik je opunomocio odvjetnika Zinka Grgurica, A. Staréevica 5,
Rijeka, te se moli Naslov da sva buduéa pismena $alje na wvodno oznacenu adresu punomocnika.

- 1. Dana 21. prosinca 2016. godine ovrienik je zaprimio pobijano Rjesenje o ovrsi doneseno
po javnom biljezniku Vesni Cuzela, Korzo 18, Rijeka, poslovni broj: Ovrv-13382/16 od dana
16.12.2016. godine te ovim putem pravodobno podnosi prigovor osporavajuéi pobijano Rjesenje o
ovrsi u cijelosti po osnovi i po visini iz razloga i na nagin kako slijedi:

1558 Trazbina ovrhovoditelja iskazana je u iznosu od 960,00 kn zajedno sa zakonskim
zateznim kamatama, te su odmjereni nastali troSkovi postupka u iznosu od 300,00 kn, te predvidivi

1



troskovi u iznosu od 506,25 kn.

Ovr3enik istiCe kako je nad istim dana 30. sije¢nja 2015. godine Rje$enjem Trgovatkog suda
u Rijeci, posl. br. St-1010/2013 otvoren stedajni postupak, te je za steajnog upravitelja imenovan
Marko Zagorac, A. StarCevica 5, Rijeka.

Dokaz: - uvid u sudski registar za ovrSenika

Pravne posljedice otvaranja ste¢ajnog postupka nad ovr¥enikom nastupile su po&etkom dana
kada je oglas o otvaranju ste€ajnog postupka istaknut na oglasnoj plo&i suda tj. dana 24. oZujka
2013. godine, a sve sukladno &lanku 88, Stetajnog zakona.

Otvaranje steCajnog postupka za sobom povladi brojne pravne posljedice kao §to je prijelaz
prava duZznikovih tijela na ste€ajnog upravitelja, te dolazi do zabrane ovrhe i osiguranja protiv
ste¢ajnog duzika ovdje ovrSenika.

Stecajni upravitelj ovrienika prilikom popisivanja pokretne imovine stefajnog duZnika

i preuzimanja istih u posjed nigdje nije naifao na eventualni radijski ili televizijski prijamnik

odnosno uredaj, a temeljem kojeg bi ste€ajni duZnik bio duzan plaéati mjeseénu pristojbu, a
sukladno ¢lanku 34. Zakona o Hrvatskoj radioteleviziji.

Dokazi: - uvid u steCajni spis Trgovackog suda u Rijeci, poslovni broj: St-1010/2013
- sasluSanje stecajnog upravitelja ovrSenika Marka Zagorca, A. Staréevié¢a 5, Rijeka

2. Slijedom svega naprijed navedenog ovrSenik predlaze nadleznom Sudu da
predmetno RjeSenje o ovrsi javnog biljeznika Vesene Cuzele od dana 16.12, 2016. godine,
poslovni broj: Ovrv-13382/16 stavi izvan snage u cijelosti i ukine provedene radnje, a da po
provedenom postupku odbije zahtjev ovrhovoditelja kao neosnovan u cijelosti tj. ukine u
cijelosti platni nalog sadrzan u RjeSenju o ovrsi od dana 16.12. 2016. godine, poslovni broj:
Ovrv-13382/16 i obveze ovrhovoditelja da ovrSeniku naknadi prouzrofen trofak predmetnog
postupka sukladno troSkovniku u prilogu.

Ovrsenik,p.p.

D_V JETNIK
Zinko Grgurié

KA, Ante Staraviéa 5
tel. (051) 320-746

TROSKOVNIK punomoénika ovrenika:

1. Sastav prigovora na Rjeenje o ovrsi (Tbr. 11/1).............. 250,00 kn
+ PDV (25%).cceereeesersesrosssnnns S — 62,50 kn
UKUPNO: ' 312,50 kn

OvrSenik,p.p.

) D‘V JETNIK
Zinko Grgurié
E KA, Ante Starfavida 5§
tel. (051) 320-746



518
PUNOMOC

Oviaséujem da me pravno zastupa (brani)

g o : CDVIETN|
J.Ezako Grgurr;!é 5
e Ante §
tel. 651) 320,748 ©

u OVR s NOM postupku koji se vodi

pred  JAUNIM Bl\(/(zzmv{oM VESNOM Cu ALY, Kerze 19 RIE Q)

pod posl, brojem  Cuyy ~ 7 S5F A / 16

na tuzbu(prijedlog, optuznicu) | L
I+ T Pﬂ'Scw\lT-ﬂ 3, 10000 g€ 018: CPLAI4 LY 305

protiv

OVLS MORAH doo u s¥d o Dubyrcuct 3)' Nou V_:'uao/c;(/S,,é;-
OIB: Y45L0€ 2 1444 J AUSLF;LO po . u/f.‘_),f', No/lku /fm N
oul e

Ovias¢ujem ga da me zastupa u svim mojim pravnim poslovima vezanim za wvodno citirani predmet
u sudu i izvan suda kao i kod svih drugih drZavnih organa te da radi zastite i ostvarenja mojih
prava i na zakonu osnovanih interesa poduzima sve pravne radnje I upotrijebi sva u zakonu

- predvidena sredstva a osobito da podnosi tuzbe, prijedloge i ostale podneske te za mene prima
novac i novcane vrijednosti i da o tome izdaje potvrde.

radi

U Rijeci, 2. 1. P'\fos-a-m‘a R0 €

| POTPIS DAVATELJA PUNOMOCT:
STé-fo{Mj' U ‘?raer'é;(j
OUUS  MORA doo a™

;S“{'F‘C“Ez)u‘
M o ,Xufaac o

OKUS MORA &3 .

i .U stedajy
Ovi VINODOLS-KI, Pubrova R
QIB: 4152063) 744

W,






Poslovni broj: 30 : Pr-18/2016-22

REPUBLIKA HRVATSKA CrENsSK SUD Y
Op¢inski sud u Rijeci 7 -\ 2016
Zrtava faSizma 7 ] 4 B €N
51000 Rijeka PR §ae 4, R

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Opéinski sud u Rijeci po ovladtenom sluzbeniku toga suda Diani Graovac u pravnoj
stvari tuZitelja Ivana Mikac, OIB 24969890926, Hrusta 5, Crikvenica, protlv tuZzenika OKUS
MORA, druitvo s ogranidenom odgovorno¥éu za proizvodnju, trgovinu i usluge u steaju,
OIB 41520631744, Dubrova 3, 51250 Novi Vinodolski, radi Radno - naknada 3tete, 21. .
listopada 2016.

tijedio je.

I Nalaze se OKUS MORA, druitvo s ograni¢enom odgovorno$éu za
proizvodnju, trgovinu i usluge u ste€aju, OIB 41520631744, u roku od 8 dana po primitku
ovog rjefenja platiti sudske pristojbe za TuZba u iznosu od 490,00 kn, Odgovor na tuzbu u
iznosu od 1.190,00 kn, u ukupnom iznosu od 1.680,00 kn (&l. 39. Zakona o sudskim
pristojbama ,,Narodne novine* br. 74/95, 57/96, 137/02, (26/03), 125/11, 112/12, 157/13,
110/15; dalje ZSP).

II Gornji iznos doznatite.— uplatite. kod banke ili_poste u korist raguna prihoda
DrZavnog proratuna Republike Hrvatske broj HR1210010051863000160, pozivom na broj
HR635045-4253-10026450194 opis pla¢anja:Pristojbe iz predmeta Pr-18/2016, OS RI.

III Izvornu potvrdu o doznaci — uplati prilijepiti na poledini ovog rjedenja, a nakon
toga vratiti rjeSenje ovom sudu u gore navedenom roku.

IV Ako pristojbeni obveznik ne plati pristojbu u ostavljenom roku ili o tome bez

odgadanja ne obavijesti sud, nala¥e se Financijskoj agenciji provesti ovrhu na novéanim
sredstvima pristojbenog obveznika sa svih njegovih rafuna i oroenih nov&anih sredstava
prema odredbama zakona koji ureduje provedbu ovrhe na nov&anim sredstvima (&1, 39. st. 5.
¢l. 40. st. 1, ZSP-a).
A NalaZe se Financijskoj agenciji da novéani iznos za koji je odredena ovrha prenese s
rafuna pristojbenog obveznika i oro&enih nov&anih sredstava pristojbenog obveznika na radun
prihoda Driavnog proratuna Republike Hrvatske iz totke II ovoga rjeSenja, osim primanja i
naknada iz ¢L. 172. Ovr$nog zakona (,,Narodne novine* br. 112/12, 25/13, 93/14; dalje OZ) i
iznosa koji su izuzeti od ovrhe po &l. 173. OZ.

U Rijeci, 21. listopada 2016.

Uputa o pravnom lijeku: - 1 =1

b
Protiv ovog rjeenja dopusten je pr @vor Prlgovor sej podnosi ovom sudu u 1
primjerku, u roku od 3 dana od dana primitka ;lé 1sa ovog, 1;]e§en3a (¢l. 39.a ZSP-a).

o ,« :
""-«-.;‘_-.',;--_ i



- 30-0492 (55)

<M. NUB 3 - 131 NARODNE NOVINE d.d.

)

LJ {nazivime | adresa);

lBN ili broj raduna
platitelfa:

IBAN Il broj raduna
primatalja:

Sil‘:ﬂ%ﬁ‘l—}sﬁr'

Pladanja;

Datum izvr$enja:

Lol Jdfiig

Tro$kovna

,ﬂlﬁi?a: l | opcija: D D D

3 PRIVREDNA BANKA ZAGREB ‘ 091953720161118000403

OIB Banke: 02535697732
2OSLOVNICA 195 STARI GRAD, BURE SPORERA 3, RIJEKA

3r.blagajne: 37
Nalozi klijenta

Klijent: OKUS MORA D.0.0. U sTEGAYY
DUBROVA 3, NOv VINODQLSK|

Adresa platite| a Raéun primate a
2016111800 OKUS MORA D.oO.U OKUS MORA D.o.o.u DRZAVN] PRORACUN
0293207938 STEGAJU STECAJU REPUBLIKE HRVATSKE

VINODOLSKI, HRVATSKA

'IS DONOSITE JERA OVLASTENIKA
RAC MARKOQ, 104236295
2874, CAVLE
A, 18.11.2018, 1 1:44:34
Oslobodano Plaéenja poreza ng dodanu vtiladnost prema Slanku 40. stayky 1

PRISTOJBA PR~18/2016. 08 RI
HR93 2340 0091 1900 2297 & DUBROVA, 3, 51250 Noy) HR12 1001 0051 8830 0016 0 e 5045.4253.1002645'01 o

IRA KOSANOVIG

Zaiora o PRz ra dodany vrijednost,

Www.pbz. hr / pbéSBS@pbz.hr/ info telefon 0800 365 385

PBZ fe &lan grupe INTES!{ @ SPNB{OLO




