Republika Hrvatska
Opcinski prekrsajni sud u Splitu
Split, Domovinskog rata 4

Poslovni broj: Pp-18195/2024.-3.
UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski prekrsajni sud u Splitu, po sutkinji Zrinki Kre€ak, uz sudjelovanje zapisni¢arke
Marije Dirlic, u prekrSajnhom postupku protiv okrivjenog Bruna DzZimbega, zbog
prekrsaja iz €lanka 51. stavak 1. Zakona o sigurnosti prometa na cestama (,Narodne
novine“ broj: 67/08., 48/10., 74/11., 80/13., 92/14., 64/15., 108/17., 70/19., 42/20.,
85/22., 114/22. i 133/23), kaznjivog po €lanku 51. stavak 5. u vezi s ¢lankom 293.
stavak 2. citiranog Zakona, pokrenutom po prigovoru okrivljenika na obavezni
prekrsajni nalog Policijske uprave splitsko-dalmatinske, Postaje prometne policije Split
pod klasom: 211-07/24-4/77984 i ur.brojem: 511-12-36-24-1 od 12. rujna 2024., nakon
provedenog zurnog postupka, sukladno ¢lanku 222. stavak 3. Prekr$ajnog zakona
(,Narodne novine“ broj: 107/07., 39/13., 157/13., 110/15., 70/17., 118/18., 114/22.),
31. kolovoza 2026.

presudio je

I. Okrivljeni Bruno Dzimbeg, OIB: 54777359996, roden 26. veljace 1979. u Splitu, s
prebivalistem u Splitu, Gajeva 9, drzavljanin Republike Hrvatske, prekrdajno
kaznjavan,

kriv je

Sto je:

9. rujna 2024. u 17:00 sati u Splitu, u Solinskoj ulici 35, izazvao prometnu nesrecu s
ozlijedenom osobom i materijalnom Stetom, na nacin da je upravljao motociklom marke
Aprilia registarske oznake ST 1065-AG, sjevernom kolnickom trakom Solinske ceste
od smjera istoka u smjeru zapada te dolaskom do mjesta dogadaja nije prilagodio
brzinu kretanja motocikla uvjetima i stanju kolnika koji je bio mokar i sklizak od kiSe
koja je padala, zbog Cega je sustigavsi kolonu vozila koja se kretala ispred njega istom
kolniCkom trakom i u istom smijeru, izgubio ravnotezu te se motociklom prevrnuo
desnom stranom na kolnik i u prometnoj nesreci je zadobio lak3e tjelesne ozlijede,

dakle, kao vozac nije brzinu kretanja vozila prilagodio stanju ceste te atmosferskim
prilikama, kao i gustoCi prometa tako da vozilo moze pravodobno zaustaviti pred
svakom zaprekom koju, u konkretnim uvjetima moze predvidjeti, odnosno da moze
pravodobno postupiti prema prometnom pravilu ili znaku, ¢ime je izvazvao prometnu
nesrecu s ozlijedenom osobom,
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¢ime je pocinio prekrsaj opisan u ¢lanku 51. stavak 1. Zakona o sigurnosti prometa na
cestama, kaznjiv po €lanku 51. stavak 5. u vezi s ¢clankom 293. stavak 2. istog Zakona,

pa se okrivljeniku, na temelju ¢lanka 51. stavak 5. u vezi s ¢lankom 293. stavak 2.
Zakona o sigurnosti prometa na cestama,

izrice
NOVCANA KAZNA U IZNOSU OD 390,00 (tristo devedeset) EURA.

Na temelju ¢lanka 33. stavak 11. Prekr$ajnog zakona, okrivljenik je obvezan platiti
nov€anu kaznu u roku od 1 mjeseca od primitka ove presude.

Ako okrivljenik u roku od 1 mjeseca od primitka ove presude uplati dvije trecine
izreCene novCane kazne, na temelju Clanka 152. stavak 3. PrekrSajnog zakona,
smatrat ¢e se da je nov€ana kazna u cjelini pla¢ena.

[I. Na temelju ¢lanka 139. stavak 3. PrekrSajnog zakona, okrivljenik je obvezan platiti
troSkove prekrsajnog postupka u ukupnom iznosu od 56,50 eura (pedeset Sest eura i
pedeset centi), od Cega na temelju Clanka 138. stavak 2. to¢ka 1. istog Zakona
materijalne troSkove izrade skice mjesta nastanka prometne nesrece u iznosu 26,50
eura, i na temelju Clanka 138. stavak 2. tocka 3. a) istog Zakona pausalni iznos
troSkova prekrsajnog postupka u iznosu 30,00 (trideset) eura u roku od 1 mjeseca od
primitka ove presude.

Obrazlozenje

1. Policijska uprava splitsko-dalmatinska, Postaja prometne policije Split, pod uvodno
citiranim brojem, izdala je obavezni prekrSajni nalog protiv okrivllenog Bruna
DzZimbega, a kojim mu je izreena nov€ana kazna u iznosu od 390,00 eura te su mu
odredeni troSkovi prekr§ajnog postupka u iznosu od 13,27 eura, zbog prekrsaja iz
izreke ove presude. Okrivljenik je podnio prigovor protiv obaveznog prekrdajnog
naloga u zakonom propisanom roku te je ovlasteni tuzitelj dostavio spis predmeta
ovom Sudu na daljnje postupanje.

2. Sud je, na temelju Clanka 238. stavak 9. PrekrSajnog zakona, stavio izvan snage
obavezni prekrsajni nalog te je na temelju ¢lanka 221. stavak 1. to¢ka 6. i ¢lanka 244.
stavak 1. PrekrSajnog zakona proveo zurni postupak.

2.1. S obzirom da je Sud odredio roCiSte radi ispitivanja okrivljenika, a na koje
okrivljenik nije pristupio iako mu je poziv uredno dostavljen, a svoj izostanak nije
ispri¢ao niti je dostavio pisanu obranu, Sud je rociste proveo u odsutnosti okrivljenika.

2.2. Sud je u dokazne svrhe procitao i pregledao: zapisnik o oc€evidu, izviesée o
poduzetom, bolniCku prijavu na ime okrivljenika, situacijski plan mjesta dogadaja,
fotodokumentaciju prometne nesre¢e u e-Spisu predmeta, racun Postaje prometne
policije Split i izvadak iz prekr8ajne evidencije za okrivljenika.
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2.3. Na temelju prekrSajne evidencije utvrdeno je kako je okrivljenik pravomoc¢no
kaZnjavan iz sigurnosti prometa na cestama, i to:

- odlukom Policijske postaje Vis broj: 211-07/25-2/24772 od 11. svibnja 2025., kaznjen
je nov€anom kaznom u iznosu od 390,00 eura te mu je izreCena zastitha mjera zabrane
upravljanja motornim vozilom u trajanju od jednog mjeseca, zbog prekrsaja iz ¢lanka
199. stavak 6. Zakona o sigurnosti prometa na cestama (pravomoc¢na 20. svibnja
2025.),

- odlukom Policijske postaje Bra¢ broj: 211-07/25-3/2542 od 12. veljace 2025., kaznjen
je nov€anom kaznom u iznosu od 660,00 eura, zbog prekrsaja iz Clanka 229. stavak
7. Zakona o sigurnosti prometa na cestama (pravomocna 4. ozujka 2025.),

- odlukom Op¢inskog prekrdajnog suda u Splitu broj: Pp-5886/2025 od 9. srpnja 2025.,
kazZnjen je ukupnom nov€anom kaznom u iznosu od 260,00 eura, zbog prekrSaja 163.
stavak 8. i ¢lanka 59. stavak 5. Zakona o sigurnosti prometa na cestama (pravomoc¢na
9. srpnja 2025.),

- odlukom Opcinskog suda u Novom Zagrebu broj: Pp-625/2024 od 15. oZujka 2024.,
kaznjen je nov€anom kaznom u iznosu od 150,00 eura, zbog prekrSaja 53. stavak 4.
Zakona o sigurnosti prometa na cestama (pravomocna 3. travnja 2024.).

3. Nakon provedenog dokaznog postupka, Sud je nedvojbeno utvrdio kako je
okrivljenik pocinio prekr$aj opisan u izreci ove presude, a koji mu se stavlja na teret,
zbog ¢ega ga je proglasio krivim i izrekao mu odgovarajuéu kaznu.

4. Odredbom ¢lanka 51. stavak 5. Zakona o sigurnosti prometa na cestama propisano
je: Vozac je duzan brzinu kretanja vozila prilagoditi osobinama i stanju ceste, odnosno
druge povrSine kojom se krece te vidljivosti, preglednosti, atmosferskim prilikama,
stanju vozila i tereta, kao i gustoCi prometa tada da vozilo moze pravodobno zaustaviti
pred svakom zaprekom koju, u konkretnim uvjetima moZze predvidjeti, odnosno da
moze pravodobno postupiti prema prometnom pravilu ili znaku.

5. |1z oCevida kojeg su proveli policijski sluzbenici Postaje prometne policije Split i o
¢emu je sastavljen zapisnik o oCevidu, proizlazi da se 9. rujna 2024. u Splitu, u
Solinskoj ulici 35, dogodila prometna nesre¢a s materijalnom Stetom i ozlijedenom
osobom, a u kojoj je sudjelovao motocikl Aprilia registarske oznake ST 1065-AG, Ciji
je vlasnik okrivljeni Bruno DZimbeg te je doti¢ni osoba u uzroénoj vezi s predmetnom
prometnom nesrecom jer je u istoj sudjelovao kao voza¢ navedenog motocikla.
Prometna nesreéa se dogodila na kolniku Solinske ulice koja je u naravi drzavna cesta
broj 432, na ravhom cestovnom potezu, namijenjena za dvosmjerno odvijanje prometa
i sastoji se od dvije kolnicke trake od koijih je svaka $irine &etiri metra. Sto se vidljivosti
tice bio je dan, promet je bio gust i padala je kiSa, a kolnik je bio mokar i sklizak.
Ogranicenje brzine je 60 km/h. Na motociklu Aprilia oStecen je prednji vjetrobran (vizir),
desna rucica koCnice, desni uteg volana, desna boc¢na plastika je sastrugana, predniji
desni pokazivaC smjera i desna poluga nozZne kocnice, a Sto je vidljivo u
fotodokumentaciji prometne nesrece.
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5.1. U situacijskom planu mjesta dogadaja ucrtan je smjer kretanja motocikla Aprilia
registarske oznake ST 1065-AG, koji se kre¢e od smjera istoka u smjeru zapada kao i
kolona vozila u kretanju u istom smjeru Solinske ulice.

5.2. Iz bolnicke prijave KBC Split od 10. rujna 2024. proizlazi da je okrivljenik zadobio
kontuziju prsnog ko3a i kontuziju lakta (lake tjelesne ozljede).

5.3. S obzirom na naprijed navedenu materijalnu dokumentaciju, nedvojbeno je da
okrivljenik prilikom upravljanja motociklom Aprilia, nije prilagodio brzinu kretanja vozila
stanju kolnika Solinske ulice koji je bio mokar i sklizak kao i atmosferskim prilikama
(padala je kiSa) jer u protivnom ne bi izgubio nadzor nad vozilom sustigavsi kolonu
vozila koja se kretala ispred njega u istom smjeru kolnikom Solinske ulice. Naime,
sama Cinjenica da je kolnik sklizak, mokar namece okrivljeniku obvezu da vozi znatno
sporije i opreznije nego kada je kolnik suh i nema padalina, a njegov gubitak nadzora
nad motociklom i pad na kolnik upucuje da brzinu motocikla nije prilagodio navedenim
uvjetima. Buduci da je okrivljenik uslijed neprilagodene brzine kretanja stanju ceste
kojom se kretao izazvao prometnu nesrecu u kojoj je zadobio lakSe tjelesne ozljede,
ostvario je sva zakonska obiljezja prekrSaja kaznjivog po ¢lanku 51. stavak 5. u vezi s
Clankom 293. stavak 2. Zakona o sigurnosti prometa na cestama.

6. Kaznjivom odredbom ¢lanka 51. stavak 5. Zakona o sigurnosti prometa na cestama
propisano je: Nov€anom kaznom u iznosu od 130,00 eura kaznit ¢e se za prekrsaj
vozac koji brzinu kretanja svog vozila ne prilagodi osobinama i stanju ceste i drugim
uvjetima ili ako postupi suprotno odredbama stavka 1. i 2. ovog ¢lanka.

6.1. Posebnom odredbom ¢lanka 293. stavak 2. istog Zakona propisano je: Ukoliko je
prekrSajem izazvana prometna nesreca u kojoj ima ozlijedenih osoba, kaznit ¢e se
pocinitelj prekrSaja nov€anom kaznom propisanom za taj prekrsaj uve¢anom za iznos
od 260,00 eura.

7. Odredujuci visinu nov€ane kazne okrivljeniku, Sud je vodio rafuna o svim
okolnostima koje se odnose na pocinjeni prekrsaj i osobu okrivljenika, kako olakotnim,
tako i otegotnim okolnostima. Sud je okrivljeniku kao otegotno uzeo u obzir Sto je i
prije, a i nakon pocinjenja predmetnog prekrsaja pravomoc¢no kaznjavan iz sigurnosti
prometa na cestama, i to ukupno Cetiri puta, a od €ega je potrebno izdvojiti da je
kaZnjavan i zbog tezih prekrSaja kao $to je prekoracenje brzine iz ¢lanka 53. stavak 4.
Zakona o sigurnosti prometa na cestama, nezaustavljanje na znak crvenog svjetla iz
Clanka 59. stavak 5. istog Zakona te voznja u alkoholiziranom stanju iz ¢lanka 199.
stavak 6. istog Zakona, a $to dokazuje prekr3ajna evidencija okrivljenika (odlomak 2.3
ove presude). Osim Cinjenice da je isklju€ivo okrivljenik nastradao u ovoj prometnoj
nesredi, druge narocito izraZzene olakotne okolnosti nisu utvrdene. S obzirom na
navedeno, a vodec¢i racuna i vrlo izrazenim zahtjevima generalno preventivhog
djelovanja, Sud je okrivljeniku izrekao nov€anu kaznu u to¢no propisanom iznosu od
390,00 eura, smatrajuci kako ¢e se tako izreCenom nov€anom kaznom postici svrha
kaznjavanja iz Clanka 32. i oS¢a svrha prekrSajnopravnih sankcija iz Clanka 6.
Prekr3ajnog zakona.

7.1. Na temelju Clanka 152. stavak 3. PrekrSajnog zakona, ako okrivljenik plati dvije
treCine izreCene nov€ane kazne u roku od 1 mjeseca od primitka ove presude, nov€ana
kazna smatrat ¢e se u cjelini placenom.
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8. Odluka o troSkovima prekrSajnog postupka temelji se na &lanku 139. stavak 3.
PrekrSajnog zakona, a predstavlja na temelju ¢lanka 138. stavak 2. to¢ka 1. istog Zakona
troSkove tuzitelja koji se odnose na nastale materijalne troSkove izrade skice mjesta
dogadaja u iznosu 26,50 eura, sukladno priloZzenoj specifikaciji troSkova i na temelju
Clanka 138. stavak 2. to¢ka 3. a) istog Zakona paus$alni iznos troSkova prekrSajnog
postupka ovog suda u iznosu 30,00 eura, a koji su na temelju ¢lanka 138. stavak 3. istog
Zakona odredeni u okvirima odredenim posebnim propisom s obzirom na slozenost i
trajanje postupka. Ovlastenom tuZzitelju ne priznaje se troSak izrade pokretnog medija s
fotografijama (CD) od 1,90 eura jer nije predviden RjeSenjem o utvrdivanju cijena
posebnih troSkova nastalih radom Ministarstva unutarnjih poslova (,Narodne novine®
broj: 55/11., 58/11, 100/12., 110/14., 45/16.).

U Splitu 31. kolovoza 2026.

ZapisniCarka Sutkinja
Marija Dirli¢, v.r. Zrinka Krecak, v.r.

Uputa o pravu na Zalbu:
Sukladno ¢lanku 244. stavak 1. PrekrSajnog zakona, protiv ove presude nije dopustena
Zalba.

Dostaviti:
1. okrivljeniku,
2. ovlastenom tuzitelju,
3. U spis
Za tocnost otpravka-ovlastena sluzbenica
Marija Dirli¢



