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. Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Karlovcu
Stalna sluzba u Gospicu
Gospié

Gz-539/2026-2

U IMEREPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Zupanijski sud u Karlovcu, Stalna sluzba u Gospiéu, kao drugostupanjski sud,
po sutkinji tog suda Milki Vrane$, kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari tuzitelja KliniCkog
bolni¢kog centra Zagreb, Zagreb, Ulica Mije KiSpati¢a 12, OIB: 46377257342 kojeg
zastupa punomoénik Zarko Smolg&i¢, odvjetnik u Zagrebu, protiv tuZzene Zdravke Kusié
iz Zagreba, Donji Trupci, VineSnjak 6, OIB: 58001223191, radi isplate, odluCujuci o
zalbi tuzene izjavljenoj protiv presude Opcinskog suda u Novom Zagrebu poslovni broj
Povrv-328/2025-6 od 20. travnja 2026. u dijelu pod to¢kama I. i IV. izreke, 21. srpnja
2026.

presudio je:

I. Odbija se zalba tuzene kao neosnovana, potvrduje se presuda Opcinskog
suda u Novom Zagrebu poslovni broj Povrv-328/2025-6 od 20. travnja 2026. u dijelu
pod toCkama I. i IV. izreke.

II. Odbija se zahtjev tuZzitella za naknadu troSka odgovora na zalbu, kao
neosnovan.

Obrazlozenje

1. Presudom suda prvog stupnja odluceno je:

"l. Odrzava se na snazi platni nalog sadrzan u rieSenju o ovrsi javnog biljeznika,
Vidnje AtoS, poslovni broj: Ovrv-7456/2025 od 14.05.2025., u dijelu kojim se nalaze
tuzeniku isplatiti tuzitelju zatezne kamate tekuce:

- naiznos od 6,62 eur od 25.12.2023. do 22.04.2025.

-naiznos od 49,30 eur od 13.11.2023. do 22.04.2025.,

koje teku do 29.12.2023. po kamatnoj stopi koja se odreduje za svako
polugodiste, uvecanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila
na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog
kalendarskog dana tekuéeg polugodista za tri postotnih poena, a od 30.12.2023. pa
do isplate 22.4.2025. po kamatnoj stopi koja se odreduje, za svako polugodiste,
uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste
primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste
referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, sve u roku 15 dana.”

II. Ukida se platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi javnog biljeZnika Visnje Atos,
poslovni broj: Ovrv-7456/2025 od 14.05.2025., dijelu kojim se nalaze tuzeniku isplatiti
tuZitelju iznos od 55,92 eur te u dijelu zakonske zatezne kamate
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- na iznos od 6,62 eur za dan 24.12.2023.

- na iznos od 49,30 eur za dan 12.11.2023.

lll. Odbija se tuzbeni zahtjev u dijelu zatraZzene zakonske kamate tekuce

- na iznos od 6,62 eur od 23.4.2025. do 23.05.2025.

- na iznos od 49,30 eur od 23.4.2025. do 23.05.2025.,kao neosnovan.

IV. Nalaze se tuzeniku nadoknaditi tuzitelju troSkove parnicnog postupka u
iznosu od 150,77 eur sa zateznim kamatama teku¢ima od 20. travnja 2026. do isplate
po godisnjoj stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope,
tj. kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje
glavne operacije refinanciranja ili granicne kamatne stope proizasle iz natjecajnih
postupaka za varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije refinanciranja Europske
srediSnje banke, za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje
referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna
stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, u roku od 15 dana."

2. Protiv navedene presude u dijelu pod toc¢kama |I|. i IV. izreke u
pravovremenom roku Zali se tuzena zbog bitne povrede odredaba parnicnog postupka
i pogresSne primjene materijalnog prava. U zalbi predlaZze da sud ukine prvostupanjsku
presudu i oslobodi je placanja troSkova postupka.

3. Na zalbu tuzene odgovorio je tuzitelj koji u odgovoru na zalbu osporava
Zalbene navode tuzene, te predlaze da drugostupanjski sud odbije Zalbu kao
neosnovanu i potvrdi prvostupanjsku presudu u cijelosti. PotraZzuje trosak sastava
odgovora na zalbu u ukupnom iznosu od 75,00 eura.

4. Zalba nije osnovana.

5. U ovoj pravnoj stvari radi se o sporu male vrijednosti u smislu odredbe ¢lanka
458. stavak 1. Zakona o parnicnom postupku (Narodne novine broj 53/91, 91/92,
112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11 — procisceni
tekst, 25/13, 28/13, 89/14 i 70/19, 80/22, 114/22, 155/23 i 146/25, dalje: ZPP).

6. Temeljem Clanka 467. stavak 1. ZPP-a, presuda ili rjeSenje kojim se zavrSava
spor u postupku u sporovima male vrijednosti moze se pobijati samo zbog bitne
povrede odredaba parni¢nog postupka iz Clanka 354. stavak 2. to¢ka 1., 2., 4., 5., 6.,
8.,9.,10.i11. ZPP-a i pogresSne primjene materijalnog prava.

7. Ispitujuéi pobijanu presudu i postupak koji joj je prethodio, ovaj sud je utvrdio
da nisu pocinjene bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz Clanka 354. stavak
2. ZPP-a, u svezi Clanka 467. stavak 1. ZPP-a na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj
duznosti temeljem Clanka 365. stavak 2. ZPP-a.

8. Nije pocinjena ni bitna povreda odredaba parni¢nog postupka iz lanka 354.
stavak 2. toCka 11. ZPP-a na koju se sadrzajem Zalbe poziva tuZzena, a ovo iz razloga
jer je izreka prvostupanjske presude razumljiva i ne proturjeCi razlozima presude.
Nema nedostataka zbog kojih se ne bi mogla ispitati buduéi su u presudi navedeni
razlozi o odluénim €injenicama koji su jasni i ne proturjecni, a o odlu¢nim Cinjenicama
ne postoji proturjeCnost izmedu onoga Sto se u razlozima presude navodi o sadrzaju
isprava ili zapisnika o iskazima danim u postupku i samih tih isprava i zapisnika.


https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/zakon-o-izmjenama-i-dopunama-zakona-o-parnicnom-postupku-8
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/zakon-o-izmjenama-zakona-o-parnicnom-postupku-4
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/zakon-o-izmjenama-i-dopunama-zakona-o-parnicnom-postupku-9
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9. Predmet spora je zahtjev tuzitelja za isplatu naknade za pruzenu uslugu
zdravstvenog pregleda.

10. Iz stanja prvostupanjskog spisa proizlazi:

- da je nesporno da je tuzena na racun tuzitelja uplatila dugovani iznos glavnice
od 55,92 eura,

- da iz racuna broj 20232484933 od 3. studenog 2023. proizlazi da se odnosi
na usluge pruzene 2. studenog 2023., te da tuzena u troSkovima zdravstvene zastite
mora sudjelovati u iznosu od 49,30 eura,

- da iz raCuna broj 20232879567 od 15. prosinca 2023. proizlazi da se odnosi
na usluge pruzene 8. studenog 2023. te da tuzena u troSkovima zdravstvene zastite
mora sudjelovati u iznosu od 6,62 eura,

- da iz potvrde o pla¢anju odnosno opc¢e uplatnice koju je tuzena dostavila u
prilogu prigovora protiv rijeSenja o ovrsi proizlazi da je tuzena predmetno dugovanje na
iznos glavnice od 55, 92 eura uplatila dana 22. travnja 2025.,

- da iz izvatka iz poslovnih knjiga, racun za obavljeni pregled br. 20232484933
od 3. studenoga 2023. i s tim u vezi medicinska dokumentacija, racun br. 20232879567
od 15. prosinca 2023. i s tim u vezi medicinska dokumentacija, opomenu upuéenu
tuzeniku te dokaz o pla¢anju iznosa glavnice od 55,92 eura.

11. Na temelju tako utvrdenog €injeni¢nog stanja sud prvog stupnja zaklju€uje
da tuzena nije podmirila tuzitelju obvezu za pruzenu uslugu zdravstvenog pregleda,
Sto je bila u obvezi, pa je tuZzitelj ovlasten, temeljem Clanka 95. i 9. Zakona o obveznim
odnosima (Narodne novine broj 35/05, 41/08, 125/11, 78/15 i 29/18, 126/21, 114/22,
156/22 i 155/23 - dalje: ZOO) traziti ispunjenje, slijedom ¢ega je platni nalog kojim je
nalozeno tuzenoj isplatiti upravo za taj iznos, odrzao na snazi.

12. Nije sporno da se predmetni postupak vodi kao postupak male vrijednosti,
a Sto je prvostupanjski sud izrijekom naznacio vec¢ u rjeSenju poslovni broj povrv-
328/2025-3 od 14. sijeCnja 2026. kojim je postupak nastavljen kao u povodu prigovora
protiv platnog naloga.

13. Sukladno pravilima ZPP-a u sporovima male vrijednosti, presuda donesena
u takvom postupku moze se pobijati samo zbog pogresne primjene materijalnog prava
i zbog bitnih povreda odredaba parni¢nog postupka, a iz ¢ega proizlazi da Zalba u
ovom postupku ne moze biti sredstvo ponovnog raspravljanja o €injeni€énom stanju, niti
se njome mogu uspjesno isticati injenicni navodi koji su vec bili izneseni i ocijenjeni u
prvostupanjskom postupku.

14. Tuzena u zalbi ne konkretizira niti jednu dopustenu bitnu povredu odredaba
parnicnog postupka, a niti obrazlaZze u ¢emu bi se sastojala pogreSna primjena
materijalnog prava.

15. |1z sadrzaja zalbe proizlazi da tuZzena u bithom osporava obvezu pla¢anja
dosudenog troSka postupka, pozivajuéi se na okolnost da je glavnica plac¢ena, iako je
upravo ta okolnost u pobijanoj presudi uzeta u obzir. Takvi navodi u svojoj biti
predstavljaju ponavljanje Cinjeni¢nih tvrdnji koje su vec¢ bile predmet prvostupanjskog
postupka i koje je prvostupanjski sud pravilno ocijenio na temelju isprava u spisu.
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16. Tuzena ne moZe u Zalbenom stadiju postupka dovoditi u pitanje Cinjeni¢na
utvrdenja prvostupanjskog suda, osobito kada su odlu¢ne cCinjenice bile nesporne, tj.
da je tuzitelj pruzio zdravstvene usluge, da su racuni dospjeli, da tuzena glavni dug
nije podmirila po dospijecu, te da je glavnica placena tek 22. travnja 2025.

17. Nije sporno da tuzena nakon dostave tuZziteljeva podneska od 4. oZujka
2026. nije osporila navode tuzitelja, niti zatraZeni tijek zateznih kamata, a Sto je
prvostupanjski sud takoder pravilno ocijenio pri donoSenju pobijane presude.

18. Dakle, iz navedenog nesporno proizlazi da je ispunjenje nov€ane obveze
nastupilo nakon dospijeca predmetnih racuna, tj. nakon $to je tuzitelj vec bio ovlasten
poduzeti radnje radi naplate svoje dospjele trazbine.

19. Odredbom ¢lanka 29. ZOO-a propisano je da duznik koji zakasni s
ispunjenjem nov€ane obveze duguje, pored glasnice i zatezne kamate. Slijedom toga,
tuzitelj je osnovano potrazivao zatezne kamate za razdoblje od dospije¢a pojedinih
trazbina do dana placanja glavnice, odnosno 22. travnja 2025.

20. Stoga je prvostupanijski sud pravilno odbio samo onaj dio zahtjeva koji se
odnosio na kamate nakon placanja glavnice, ¢ime je dodatno potvrdeno da je
prvostupanjska presuda donesena pravilnom primjenom materijalnog prava na
utvrdeno Cinjeni¢no stanje.

21. IstiCe se da je prvostupanjski sud pravilno utvrdio da naknadno placanje
glavnice ne otklanja obvezu placanja zateznih kamata za razbolje zakasSnjenja. Naime,
placanjem glavnice potvrdeno je postojanje obveze, dok pravo tuzitelja na zatezne
kamate proizlazi iz samog zakasnjenja tuZene s ispunjenjem nov€ane obveze.

22. Prema tome, pobijana presuda u tom dijelu utemeljena je na pravilnoj
primjeni materijalnog prava, a zalbeni navodi tuZzene nisu doveli u pitanje ni osnovu ni
visinu dosudenih zakonskih zateznih kamata.

23. TuZena u svojoj zalbi u bithom pobija odluku o troSkovima postupka,
medutim pri tom zanemaruje odlu¢nu Cinjenicu da je upravo ona dala povod za
pokretanje predmetnog postupka, buduci svoju obvezu nije podmirila po dospijecu, a
niti nakon opomene tuzitelja zbog Cega je tuzitelj bio primoran pokrenuti ovrsni
postupak radi naplate dospjele trazbine na temelju vjerodostojne isprave.

24. Naknadno placanje glavnice ne moZe imati za posljedicu da tuzitelj snosi
troSkove postupka koji su nastali iskljuCivo zbog zakaSnjenja tuzZene i njezinog
neispunjenja obveze u roku.

25. U ovom postupku tuZitelj je povukao tuzbeni zahtjev samo u dijelu placene
glavnice dok je ostao kod zahtjeva za zatezne kamate i troSkove postupka, odnosno u
dijelu u kojem obveza tuZene nije prestala naknadnim plaéanjem duga. Takvo
procesno postupanje je pravilno i u skladu sa stvarnim stanjem obveze nakon
djelomi¢nog ispunjenja.
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26. Troskovi dosudeni tuzitelju odnose na nuzne i opravdane troSkove nastale
radi naplate dospjele trazbine, ukljuCujuéi izmedu ostalog i troSak zastupanja po
punomocniku, javnobiljeznicki troSak i sudsku pristojou na presudu. Ti troSkovi nisu
nastali voljom tuzitelja, ve¢ kao neposredna posljedica Cinjenice da tuzena svoju
dospjelu nov€anu obvezu nije ispunila pravodobno.

27. Pri dosudi troSkova tuZitelju prvostupanjski sud je pravilno vodio racuna i o
konacnom uspjehu stranaka u postupku, tako da su tuZzitelju priznati troSkovi u iznosu
od 150,777 eura, dok mu sud nije priznao one troSkove za koje je smatrao da nisu
dokazani i osnovani.

28. Tuzena u zalbi nije navela niti jedan konkretan razlog zbog kojeg bi pojedini
troSkovi bili nepotrebni neosnovani ili pogreSno odmijereni.

29. Stoga neosnovano tuzena u Zalbi zahtjeva da bude oslobodena plac¢anja
troSkova postupka iz razloga Sto je podmirila glavnicu potrazivanja. Toc¢no je da je
tuZzena podmirila glavnicu potraZivanja, ali to je bilo nakon dospijeca i nakon $&to je
tuzitelj bio primoram pokrenuti ovaj postupak.

30. Prema tome, prvostupanjska presuda u pobijanom dijelu je pravila i
zakonita, prvostupanjski sud je pravilno utvrdio sve odlucne cCinjenice na temelju
isprava u spisu, te je na pravilno utvrdeno cCinjeni¢no stanje pravilno primijenio i
materijalno pravo, kada je odlucio kao u pobijanom dijelu presude (toCka I. i IV. izreke).

31. Slijedom navedenog, valjalo je temeljem ¢lanka 368. stavak 1. ZPP-a odbiti
Zalbu tuzene kao neosnovanu i potvrditi prvostupanjsku presudu te odluciti kao u izreci
ove drugostupanjske presude.

32. Tuzitelju nije dosuden troSak odgovora na zalbu bududi isti nije bio potreban
niti nuZan za vodenje ovog postupka (¢lanak 155. stavak 1. ZPP-a).

U Gospicu, 21. srpnja 2026.
Sutkinja:

MILKA VRANES Milka Vrane$
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Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti
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