Obrazac 3. FINANCIUSKA AGENCIJA

ODSJEK ZA PRIJEM, EVIDENTIRANJE
FINANCIJSKA AGENCIJA I POHRANU OSNOVA ZA PLACANJE
OIB: 85821130368 ZAGREB L
Ulica grada Vukovara 79 05 -07- 2018
(adresa nadlezne jedinice) PREDSTECAINE NAGODBE

PRIMANJE | OTPREMA POSTE
KLASA:
UR. BROJ:

NadleZni trgovacki sud: Trgovacki sud u Varazdinu.
Poslovni broj spisa: St-212/18

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv: Radnica Dajana Durin, zastupana po punomoéniku Ivanu
Vrdoljaku, odvjetniku u Zagrebu, UtjeSenoviéeva 2;

OIB: 20632217031,
Adresa / sjediste: N. JuriSica 7, 43000 Bjelovar, (ranije: Beletka 10, Zagreb)
IBAN: HR0724020063205574325

PODACI O DUZNIKU:

Imei prezime / tvrtka ili naziv:

INDUSTROGRADNIJA d.d., Varazdin, iz VaraZdina, Augusta Senoe 4-6, OIB: 03714155365
PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

Nepravomoéna Presuda Opéinskog radnog suda u Zagrebu, posl.br.: Pr-8640/14-34 od 4. 1.
2017.

Iznos trazbine 20.312,00 kn po osnovama:

7.552,74 kn - otpremnina bruto.
3.000,00 kn - solidarna pomoé bruto.
3.600,00 kn - regres bruto.

6.160,08 kn - kamate obradunate sukladno petitu presude tekucée od 5. 3. 2013. do 20.
12.2017. tekuée na cijeli iznos osim na dosudene zatezne kamate i porez i prirez na
- dohodak, prema obratunu kamata u prilogu.

5. Parni¢ni troSak: 480,76 kn (dosudenih 18.750,00 kn podijeljeno s 39 tuZitelja)

ol o

Dokaz o postojanju svake pojedine traZbine (npr. radun, izvadak iz poslovnih knjiga):

1. nepravomoéna Presuda Opéinskog radnog suda u Zagrebu, posl.br.: Pr-8640/14-34 od
4. 1.2017. s ovjerenim obra¢unom kamata.




2. uvid u prethodno spomenuti sudski spis i tamo prileZeée ispraize.

3. Izvadak iz Kolektivnog ugovbra od 31. 10. 2007.

4. Tablica ste¢ajnog upravitelja drustva Indostand d.o.0. u steéaju u postupku St-75/11

zajedno s Potvrdom od 25. 1. 2013.
o

PODACI O RAZLUCNOM PRAVU: .
Pravna osnova razluénog prava
Dio imovine na koji se odnosi razluéno pravo

Iznos trazbine ' (kn)

Razluéni vjerovnik odri¢e se prava na odvojeno namirenje ODRICEM / NE ODRICEM

Razluéni vjerovnik pristajé da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razlu¢no pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova izlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi izlu&no pravo

Izluéni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izluno pravo radi
provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

Mjesto i datum | S Potp'f‘gg
Zagreb, 3. 7. 18. ' ;
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i Odiuka je pravomoéna dana /3" /4 '{zPoslovni broj: 13 Pr-477/15-18
Odluka je ovrina dana 02-2 i 20/ 6:

REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI RADNI SUD llmsmu_zf?__/__ 1. o/b

Ulica grada Vukovara 84 Ovlasteni sluZbenik ALL? M X
U IME REPUBLIKE HRVATSKE {1/, %, 2
PRESUDA = \e?
SNPPLns o
Opéinski radni sud u Zagrebu, po sucu toga suda Sinidi Marino vno_; stvari

tuZiteljice Senije Demirovié iz Zagreba Antuna Stipanti¢a 27, OIB: 01099163047 zastupane po
punomocénici Finki Ani¢, pravnici iz Saveza samostalnih sindikata Hrvatske, Zagreb, Trg kralja
Petra Kregimira IV br. 2, protiv tuzenika Industrogradnja Grupa d.d., Zagreb, Savska 66, OIB
19751350811, zastupanog po punomocmkn Damiru Pokupcu, odvjetniku u Zagrebu, Frankopanska
2a, radi isplate, nakon odrZane glavne i javne rasprave zakljutene dana 16. veljate 2015. godine, u
prisutnosti tuZiteljice i punomo¢nice tuZiteljice, a u odsutnosti uredno pozvanog punomoénika
tuZenika, dana 30. oZujka 2015.,

presudio je

NalaZe se tuZeniku da tuziteljici s naslova otpremnine isplati iznos od 35.708,00 kn sa
zakonskom zateznom kamatom tekuéom od 16.02.2010. pa do isplate po stopi odredenoj za svako
polugodiSte, uveéanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana
polugodista koje je prethodilo tekuéem poiugodistu za pet postotnih poena, u roku od 8 dana.

ObrazloZenje

TuZiteljica u tuZbi navodi da je bila u radnom odnosu u Indostand d.0.0. koje je u sastavu
tuzenika (prije Industrogradnja d.d.). Nad Indostandom d.0.0. otvoren je stedajni postupak 6.
studenog 2011. godine. Prije otvaranja ste¥ajnog postupka nad Indostandom d.o.o. tuZiteljici je
prestao radni odnos 15. veljate 2010. i to Odlukom o otkazu Ugovora o radu radi gospodarskih
razloga Pored ostalih potraiwama Indostand d.o.o. mje isplatio tuZiteljici ni otpremninu i to u
visini od 35.708,00 kn te je radi toga tuiltelpca pokrenula i okondala sudski spor.

No, medutim, tuZiteljica svoje potrazivanje dosudeno pravomoénom i ovr$nom presudom
nije mogla naplatiti bududi da Indostand d.o.o. to nije bio u moguénosti isplatiti pa tuZiteljica sada
potraZuje od tuZenika i to na temelju &l. 107. Kolektivnog ugovora sklopljenog izmedu Sindikata
graditeljstva Hrvatske - sindikalne podruZnice Industrogradnja d.d., Industrogradnja - funkcije,
Industrogradnja - stanogradnja d.o.0., Indostand d.0.0., 1zoind d.o.0. i Novog sindikata - sindikalne
podruznice "Industrogradnja” s jedne strane i Industrogradnje d.d., Industrogradnje - stanogradnje
d.o.o., Indostanda d.o.0. i Izoinda d.o.o. sklopljenog 31. listopada 2007. godine u kojem je
propisano da ¢e Industrogradnja d.d. (tvrtka je u meduvremenu promijenjena i sada glasi
Industrogradnja gura d.d.) u sludaju otkazivanja Ugovora o radu za sve radnike bez obzira u kojem
d.o.o. ili d.d. u sastavu Grupe Industrogradnja rade, obraunati i isplatiti radniku sva dospjela
potraZivanja najkasnije do dana prestanka radnog odnosa ukoliko d.o.o0.-i-nisu u moguénosti isplatiti
sami.

U odgovoru na tuZzbu tuZenik osporava tuzbu i tuzbeni zahtjev te sti¢e prigovor promasene
“pasivne legitimacije iz razloga $to tuZenik nije nikada bio poslodavac tuZiteljice. Nadalje, tuZenik
isti¢e da "Grupa Industrogradnje” koja sé spominje u Kolektivnom ugovoru nije pravna osoba, da
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ista ne postoji, niti je ikada kao takva postojala te da za istu nje moguée stvoriti bilo kakvu obvezu,
obvezno-pravnog karaktera niti je itko ovlasten u ime nepostojece "Grupa Industrogradnje" stvarati
za istu ili treée osobe bilo kakve obveze imovinsko-pravnog karaktera. Osim toga navodi da je
Indostand d.0.0. zasebna pravna osoba, statusno i pravno razlidita od tuZenika te da bi tuZiteljica
trebala isplatu potraZivati od Indostand d.o.o. u &iju ste¢ajnu masu je i prijavila potraZivanje.

Tijekom dokaznog postupka sud je izvr8io uvid u sudsku praksu (list 3-8, 26-28, 42-47, 71-
85, 90-106, 108-116 spisa), Povijesni izvadak iz sudskog registra Trgovatkog suda u Zagrebu (list
9, 41, 56, 134-138 spisa), Kolektivni ugovor (list 10-24 spisa), prilog 1 KU (list 25 spisa), bankovni
izvadak (list 36-37, 60 spisa), tablicu steCajnog upravitelja (list 38, 58-59 spisa), pregled
informacija o trazbinama Indostand-a d.o.o. u ste¢aju i blokada ratuna kupaca (list 48-49 spisa),
dopis Sindikata graditeljstva Hrvatske i Novog sindikata od 30.9.2008. (list 53, 89 spisa), prijavu
trazbine vjerovnika (list 57 spisa), zapisnik sa ispitnog ro¢ista od 19.1.2012. (list 61-67 spisa), dopis
Indostand-a d.o.o. u stetaju od 26.12.2012. (list 107 spisa), pregled potraZivanja radnika (list 121
spisa), dopis stedajnog upravitelja od 25.1.2012. (list 122 spisa), ugovor o radu na neodredeno
vrijeme 2.1.2001. (list 123 spisa), ugovor o radu od 1.7.1996. (list 124 spisa), sporazum od
30.1.1998. (list 125 spisa), podatke o vezanim subjektima tuZenika (list 126-127 spisa), evidencija
HZMO-a (list 128-129 spisa), e-mail korespondencija (list 130-132 spisa), zapisnik radi sklapanja
predsteéajne nagodbe od 20.1.2014. (list 144-146 spisa), zakljuéci sa sjednice Uprave Drustva od
17.5.2004. (list 149 spisa), te je izvrSen uvid u ostalu dokumentaciju koja prileZi spisu.

Provedeni dokazi ocijenjeni su u skladu s &lankom 8. Zakona o pami¢nom postupku
("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/0S, 02/07, 84/08, 96/08 i 123/08;
dalje u tekstu ZPP).

Nakon provedenog dokaznog postupka, sud je utvrdio kako je tuzbeni zahtjev tuZiteljice
oshovan.

Prema odredbi élanka 125. st. 1. i 2. Zakona o radu ("Narodne Novine" br. 38/95, 54/95,
65/95, 17/01, 82/01, 114/03, 142/03 i 30/04, dalje: ZR), radnik kojem poslodavac otkazuje nakon
dvije godine neprekidnog rada (osim ako se otkazuje iz razloga uvjetovanim ponasanjem radnika),
ima pravo na otpremninu u iznosu koji se odreduje s obzirom na duZinu prethodno neprekidnog
trajanja radnog odnosa s tim poslodavcem s time da se otpremnina ne smije ugovoriti u iznosu
manjem od 1/3 dijela prosjeéne mjese¢ne plaée isplatene radniku u tri mjeseca prije prestanka
ugovora o radu za svaku navrienu godinu rada kod tog poslodavca.

PotraZivanje radnika po osnovu otpremnine dospijeva u slu¢aju otkazivanja ugovora o radu
temeljem ¢&l. 106. ZR-a urudenjem otkaza, odnosno u slu¢aju da nakon urudenja otkaza radnik
odraduje otkazni rok istekom otkaznog roka.

Visina otpremnine je razvidna iz pravomoéne i ovrine presude Opéinskog suda u Velikoj
Gorici od dana 06. lipnja 2011. godine isto kao i iz tablice stetajnog upravitelja i pregleda
potraZivanja radnika Indostand d.o.o. od 16.02.2010., a radi se upravo o iznosu kojeg tuZiteljica
potraZuje u ovom postupku.

1z uvida u Jzvadak iz sudskog registra Trgovatkog suda u Zagrebu, proizlazi da je kod
Industrogradnja d.d. do$lo do promjena tvrtke te je Industrogradnja d.d., promijenila naziv u
Industrogradnja grupa d.d.

Tuzitelj svoje potraZivanje prema tuZeniku temelji na Kolektivnom ugovoru od 31. listopada
2007. koji je sklopljen izmedu Sindikata graditeljstva Hrvatske - Sindikalne podruZnice:
Industrogradnja d.d. Zagreb, Savska cesta br. 66, Industrogradnja-funkcije, Zagreb, Savska cesta
66, Industrogradnja-Stanogradnja d.o.o., Donja Lomnica, Industrijska cesta b.b., Indostand d.o.o.
Zagreb, Poljani¢ka 5 i ]zoind d.o.0., Donja Lomnica, Industrijska cesta 21 kao i Novi sindikat-
Sindikalna podruZnica "Industrogradnja” Donja Lomnica, Industrijska cesta 21, s jedne strane i
Industrogradnje d.d. Zagreb, Savska cesta 66, Industrogradnje - Stanogradnje d.o.0., Zagreb, Savska
cesta 66, Indostanda d.o.0., Zagreb, Poljani¢ka 5 i 1zoind d.o.0., Donja Lomnica, Industrijska cesta
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21, s druge strane, a koji Kolektivni ugovor je sklopljen na neodredeno vrijeme (&l. 115 KU-a), a
primjenjuje se od Ol. rujna 2007. (&l. 116 KU-a), dakle, taj je kolektivni ugovor na snazi u
utuZenom razdoblju.

Uvidom u Kolektivni ugovor od 31. listopada 2007., sud je utvrdio da iz &l. 107 proizlazi da
¢e Industrogradnja d.d. (sada Industrogradnja Grupa d.d.) u slugaju otkazivanja Ugovora o radu za
sve radnike bez obzira u kojem d.o.o. ili d.d. u sustavu Grupe Industrogradnja rade, obradunati i
isplatiti radniku sva dospjela potraZivanja najkasnije do dana prestanka radnog odnosa ukoliko
d.o.o-i nisu u moguénosti isplatiti sami. Pod otkazivanjem Ugovora o radu iz stavka 1. ovog &lanka
podrazumijeva se redoviti otkaz Ugovora o radu (&l. 113 st. 1 to&ka 1. i 2. Zakona o radu), otkaz
Ugovora o radu s ponudom izmijenjenog Ugovora (¢lanak 121 Zakona o radu) kada radnik odbije
ponudu za sklapanje Ugovora o radu s izmijenjenim uvjetima, otkaz Ugovora o radu ako radnik ne
prihvati prijenos Ugovora o radu (premjedtaj) na novog poslodavca zbog statusnih promjena,
pravnog posla, prodaje ili zakupa poduzeéa, dijela poduzeéa ili nekretnina, osnivanje novog drudtva
i sl., otkaz ugovora o radu zbog stetaja ili likvidacije. Clankom 108 KU propisano je da se pod
obratunom svih potraZivanja iz ¢l. 107 KU smatra obradun neisplacenih plaéa, naknada plaée i
drugih materijalnih potraZivanja na koje radnika ima sukladno KU do dana prestanka radnog
odnosa te obraun otpremnina prema KU i &l. 125 ZR-a, a &l. 109 KU da je obratunata dospjela
potraZivanja iz ¢l. 108 KU Industrogradnja (sada Industrogradnja Grupa d.d.) duZna isplatiti u
cijelosti u noveu i to najkasnije s danom prestanka radnog odnosa.

Uvidom u lzvadak iz sudskog registra Trgovatkog suda u Zagrebu utvrdeno je da je
Industrogradnja d.d., Zagreb, Savska cesta 66, sada Industrogradnja Grupa d.d. Dakle, tuzenik je
sklopio i potpisnik je predmetnog Kolektivnog ugovora. Nadalje, iz povijesnog izvatka iz sudskog
registra Trgovatkog suda u Zagrebu od 13.02.2013. godine je razvidno da je jedini osniva¢
poslodavca tuZiteljice tj. Indostand d.o.o. (ranije Industrogradnja-ldnostand d.0.0.) upravo
Industrogradnja d.d., sada Industrogradnja Grupa d.d. Osim toga i iz podataka Trgovatkog suda u
Zagrebu (list 127 spisa) proizlazi da je, izmedu ostalih i poslodavac tuZiteljice naznaten kao vezani
subjekt Industrogradnja grupe. Dakle, tuZiteljica je bila zaposlenik pravne osobe za &ije se radnike
tuzenik Industrogradnja grupa d.d., (ranije Industrogradnja d.d.), kolektivnim ugovorom iz
2007. obvezala isplatiti i obradunati sva dospjela potraZivanja najkasnije do prestanka radnog
odnosa, ukoliko ih d.0.0.-i nisu u mogucnosti isplati sami, u skladu s ¢l. 107 navedenoga KU-a.
Shjedom toga, neosnovan je prigovor tuZenika o promasenoj pasivnoj legitimaciji.

Valja reéi da temeljem odredbe ¢l. 189 st. 1 ZR-a Kolektivni ugovor obvezuje sve osobe
koje su ga sklopile, dakle, obvezuje i tuZenika, a temeljem odredbe ¢l. 191 st. 1 istog Zakona
stranke kolektivnog ugovora i osobe na koje se on primjenjuje duZne su u dobroj vjeri ispunjavati
njegove odredbe.

S obzirom da je tuZenik potpisnik predmetnog kolektivnog ugovora, te s obzirom da je
tuZitelj bio radnik trgovadkog drustva Indostand d.o.0. koje se nalazi u sastavu Grupe
Industrogradnja, te s obzirom da je tuZenik tim kolektivnim ugovorom preuzeo obveze isplate
potraZivanja radnika trgovatkog dru$tva u kojemu je tuZiteljica bila zaposlena, to je prigovor
promasene pasivne legitimacije neosnovan. '

Slijedom navedenog, tuzenika obvezuje odredba &l. 107 KU-a kojega je sklopio, te je u
obvezi u konkretnom sluaju podmiriti tuZiteljeva potraZivanja iz radnog odnosa, na koja je
tuZiteljica stekala pravo kao radnik trgovatkog drudtva Indostand d.o.o.

Temeljem odredbe &l. 108 navedenoga KU-a tuZitelji¢ino potraZivanje iz radnog odnosa s
osnove otpremnine, predstavlja potraZivanje iz ¢l. 108 predmetnoga KU-a. Slijedom navedenog,

* uvidom u pregled potraZivanja tuZiteljice, a koje je u skladu sa podatcima iz pravomotne i

ovrine presude Opéinskog suda u Velikoj Gorici od dana 06. lipnja 2011. godine isto kao
podatcima iz tablice stedajnog upravitelja sud je utvrdio da tuZiteljica ima pravo na otpremninu u

iznosu od 35.708,00 kn.

Vezano za tijek zatezne kamate na iznos otpremnine, valja reéi da je tuZiteljici temeljem
Odluke o otkazu ugovora o radu prestao radni odnos dana 15.02.2010. godine, a s obzirom da se
tuzenik obvezao él. 107 KU isplatiti radnicima potraZivanja iz radnog odnosa najkasnije do
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prestanka radnog odnosa, to tuZitelju pripada i zakonska zatezna kamata tekuéa na iznos otpremnine
od 16.02.2010. do isplate.

Odluka o zakonskim zateznim kamatama temelji se na odredbi &l. 29 st. 1 Zakona o
obveznim odnosima, ("Narodne novine" br. 35/05) prema kojoj duZnik koji zakasni s ispunjenjem
novéane obveze duguje, osim glavnice i zateznu kamatu, po stopi isplate odredenoj za svako
polugodiste uveéanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana
polugodista, koje je prethodilo tekuéem polugodistu za pet postotnih poena (&1. 29 st. 2 ZOO).

Konaéno, treba reéi kako nisu osnovani navodi tuZenika da bi KU na koji se tuZitelj poziva
bio raskinut, a u prilog kojoj tvrdnji je dostavio dokument pod nazivom "Otkazivanje
memoranduma i tarifnih stavova potpisanih 21.08.2008. godine. Naime, postupak otkazivanja KU
je propisan odredbom &l. 103 KU sukladno kojoj je otkaz potrebno drugoj strani prethodno najaviti
u roku koji ne moze biti kraéi od 3 mjeseca, a §to s obzirom na sadrzaj gore naznatenog otkazivanja
memoranduma i tarifnih stavova, ovdje svakako nije slucaj.

Takoder neosnovano tuZenik tvrdi da su stranke trebale potpisati poseban obvezno pravni
ugovor kojim bi se tuZenik obvezao na ispunjenje obveza, obzirom da je potpisani KU dovoljan za
preuzimanje prava i obveza, te u smislu'¥l. 259 Zakona o radu (NN 149/09) stranke kolektivnog
ugovora i osobe na koje se on primjenjuje su duzne u dobroj vjeri ispunjavati njegove odredbe.

Sto se tice tuzenikovog prigovora dvostruke litispendencije, treba reéi kako isti ni&im ne
dokazuje da bi se izmedu istih stranaka vodio istovjetan spor dok u pogledu prijedloga tuZenika da
se ovaj postupak prekine do okon¢anja ste¢ajnog postupka nad Indostand d.o.o., a zbog moguénosti
naplate potraZivanja u stefajnom postupku, treba re¢i kako je sud takav prijedlog ocijenio
neosnovanim. Naime, iz potvrde stetajnog upravitelja Indostand d.o.0. u steaju je razvidno da
tuziteljica nema moguénost naplate svojih potraZivanja iz ste¢ajne mase Indostand d.o.o.

Slijedom svega navedenog, valjalo je odluéiti kao.u izreci.

Presuda ne sadrzi odluku o trosku tuiteljice buduéi da isti nije niti potraZivala dok tuzeniku
nije priznat troSak iz razloga $to nije uspio u pamici.

U Zagrebu, 30. ozujka 2015.
Sudac
Sinida Marinovié, v.r.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: 5 _ 5
Protiv ove presude dozvoljena je Zalba Zupanijskom sudu u Zagrebu. Zalba se podnosi putem ovog
suda; pisano, u 4 primjerka, u roku od 8 dana od dana dostave prijepisa ove presude.

DNA:
1. pun. tuziteljice
2. pun. tuZenika
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Ja, JAVNI BILIEZNIK Ljiljana Vodopija Cengié, ZAGREB, RudeSka cesta 173
potvrdujem da je ovo preslika izvome isprave
Otpravak Presude Opéinskog radnog suda u Zagrebu, poslovni broj: 13 Pr-
477/15-18, od 30.03.2015., s potvrdom pravomocénosti od 15.12.2015. i
ovrinosti od 22.01.2016. godine

Izvornik je ispisan racunalom koji ima 4 stranice; a3 ovjerava se u 1 primjerku.

Izvorna isprava se po tvrdnji stranke nalazi kod stranke, a donijela ju je sa sobom stranka
SENIJA DEMIROVIC (OIB: 42856226375), rodena 20.03.1954. godine, ZAGREB, ANTUNA
STIPANCICA 27 (O1 br. 105088363 PU ZAGREBACKA). :

Javnoblije2nitka pristojba 22 ovjeru po tar. br. 11 2JP u Iznosu od 10,00 kn napladena je | ponidtena na primjerku
koji ostaje 2a arhiv. Javnobiijednitka nagrada zaralunata u lznosu od 120,00 kn + POV 25% (30,00 kn), 3 trodak
0,00 kn + PDV 25% (0,00 kn).

biljeznik
a Vodopija Cengié
hog biljeZnika

ijeZnicki savjetnik

Broj: OV-1315/16
U Zagrebu, 03.02.2016.
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REPUBLIKA HRVATSKA Poslovni broj: 13 Pr477/15330
OPCINSKI RADNI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84

REPUBLIKA HRVATSKA
RIESENIJE

" Opéinski radni sud u Zagrebu, po sucu toga suda Sini§i Marinoviéu, u pravnoj stvari
tuziteljice Senije Demirovi¢ iz Zagreba, Antuna Stipanéiéa 27, OIB: 42856226375, zastupane
po punomodénici Finki Ani€, pravnici iz Saveza samostalnih sindikata Hrvatske, Zagreb, Trg
kralja Petra Kresimira 1V br. 2, protiv tuzenika Industrogradnja Grupa d.d., Zagreb, Savska
66, O1B: 19751350811, zastupanog po punomoé¢niku Damiru Pokupcu, odvjetniku u Zagrebu,
Frankopanska 2a, radi isplate, dana 18. veljage 2016.,

"rijedioje

Ispravlja se Presuda.ovoga suda poslovni broj Pr-477/15-18 od 30.-0Zujka 2015.g. na
natin da u uvodu presude (drugi redak) OIB tuZiteljice umjesto 01099163047 sada glasi:
42856226375. ’

U ostalom dijelu presuda ostaje neizmijenjena.

Obrazlozenje

U presudi ovog suda poslovni broj Pr-477/15-18 od 30. ozujka 2015.g. godine nastala
je otita pogreska u pisanju OIB-a tuZiteljice pa je stoga temeljem &lanka 342. stavak 1. i 2.
Zakona o pami¢nom postupku ("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03,88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11 i 25/13) valjalo odlugiti kao u izreci.

U Zagrebu, 18. veljace 2016.g.
Sudac:
) - _ Sini3a Marinovi¢, v.r.
UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rjesenja nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe u roku 8 dana od dana primitka
pisanog ofpravka istog. Zalba se podnosi putem ovog suda u &etiri istovjetna primjerka na
Zupanijski sud.

DNA:
1. pun. tuZiteljice
2. pun. tuzenika.
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REPUBLIKXKA HRVATSKA
RJESENIJE

Op¢inski radni sud v Zagrebu, po sucu toga suda Sini$i Marinoviéu, u pravnoj stvari
tuZiteljice Senijc Demirovié iz anxeba. Antuna Stipangiéa 27, OIB: 42856226375, zastupanc
po punomocénici Finki Anié, pravnici iz Saveza samostalnih sindikata Hrvatske, Zagreb, Trg
kralja Peira Kredimira IV br. 2, protiv tuzenika Industrogradnja Grupa d.d., Zagreb, Savska
66, O1B: 19751350811, 2astupanop po punomoéniku Damiru Pokupcu, odeeImku u Zagrebu,
Frankopanska 2a, rudi iSplale, dana 18. veljate 2016.,

rijedioje
Ispravlja se Presuda ovoga suda poslovni broj Pr-477/15-18 od 30. o2ujka 2015.g. na
natin da u uvodu' presude (drugi redak) OIB tuZiteljice umjesto 01099163047 sada glasi:
42856226375.
U ostalom dijclu presuda ostaje nejizmijenjena.

ObrazloZenje

U presudi ovog suda poslovni broj Pr-477/15-18 od 30. o2ujka 2015.g. godine nastala
je olita pogreska u pisanju OlB-a tuZiteljice pa je stoga temeljem &lanka 342. stavak 1. i 2.

‘Zakona o pamitnom postupku ("Narodne novine" broj $3/91, 91/92, 112/99, 88/01,

117/03,88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08; 57/11, 148/11 i 25/13) valjalo odlugiti kao u izreci.

U Zagrebu, 18. veljate 2016.g.
Sudac:
Sini$a Marinovi¢, v.r.
UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog qc§cnja nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe u roku 8 dana od dana primitka
E’m% otpravka istog. Zalba se podnosi putem ovog suda u &etiri istovjetna primjerka na
upanijski sud.

DNA:
1. pun. tuiteljice
2. pun. tuZenika
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Opéinski radni sud u Zagrebu, po sucu toga suda Sini3i Marino vno_1 stvari

tuZiteljice Senije Demirovié iz Zagreba, Antuna Stipanti¢a 27, OIB: 01099163047, zastupane po
punomocnici Finki Ani¢, pravnici iz Saveza samostalnih sindikata Hrvatske, Zagreb, Trg kralja
Petra KreSimira IV br. 2, protiv tuZenika Industrogradnja Grupa d.d., Zagreb, Savska 66, OIB
19751350811, zastupanog po punomoéniku Damiru Pokupcu, odv_;etmku u Zagrebu, Frankopanska
2a, radi 1splate nakon odrZane glavne i javne rasprave zakljutene dana 16. veljage 2015. godine, u
prisutnosti tuZiteljice i punomo¢nice. tuZiteljice, a u odsutnosti uredno pozvanog punomoénika
tuZenika, dana 30. oZujka 2015.,

presudio je

NalaZe se tuZeniku da tuZiteljici s naslova otpremnine isplati iznos od 35.708,00 kn sa
zakonskom zateznom kamatom tekuéom od 16.02.2010. pa do isplate po stopi odredenoj za svako
polugodiste, uveéanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana
polugodista koje je prethodilo tekuéem poiugodistu za pet postotnih poena, u roku od 8 dana.

ObrazloZenje

TuZiteljica u tuzbi navodi da je bila u radnom odnosu u Indostand d.o.o0. koje je u sastavu
tuZenika (prije Industrogradnja d.d.). Nad Indostandom d.0.o0. otvoren je stetajni postupak 6.
studenog 2011. godine. Prije otvaranja stetajnog postupka nad Indostandom d.o.o. tuZiteljici je
prestao radni odnos 15. veljate 2010. i to Odlukom o otkazu Ugovora o radu radi gospodarskxh
razloga. Pored ostalih potrailvanja Indostand d.o.o. nije isplatio tuZiteljici ni otpremninu i to u
visini od 35.708,00 kn te je radi toga tuinteijnca pokrenula i okonéala sudski Spor.

No, medutim, tuZiteljica svoje potraZivanje dosudeno pravomoénom i ovr§nom presudom
nije mogla naplatiti buduéi da Indostand d.o.o. to nije bio u moguénosti isplatiti pa tuZiteljica sada
potraZuje od tuZenika i to na temelju ¢l. 107. Kolektivnog ugovora sklopljenog izmedu Sindikata

graditeljstva Hrvatske - sindikalne podruZnice Industrogradnja d.d., Industrogradnja - funkcije,

Industrogradnja - stanogradnja d.o.0., Indostand d.o.0., 1zoind d.0.0. i Novog sindikata - sindikalne
podruZnice "Industrogradnja” s jedne strane i Industrogradnje d.d., Industrogradnje - stanogradnje
d.o.o., Indostanda d.o.0. i Izoinda d.o.o. sklopljenog 31. listopada 2007. godine u kojem je
propisano da ¢e Industrogradnja d.d. (tvrtka je u meduvremenu promijenjena i sada glasi
Industrogradnja gura d.d.) u sludaju otkazivanja Ugovora o radu za sve radnike bez obzira u kojem
d.o.0. ili d.d. u sastavu Grupe Industrogradnja rade, obradunati i 1splatm radniku sva dospjela
potraznvanja najkasnije do dana prestanka radnog odnosa ukoliko d.0.0.-i-nisu u moguénosti isplatiti
sami.

U odgovoru na tuzbu tuZenik osporava tuzbu i tuzbeni zahtjev te stide prigovor promadene
pasivne legitimacije iz razloga §to tuZenik nije nikada bio poslodavac mzne]pce Nadalje, tuZenik
istie da "Grupa Industrogradnje” koja sé spominje u Kolektivnom ugovoru nije pravna osoba, da
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ista ne postoji, niti je ikada kao takva postojala te da za istu nje moguée stvoriti bilo kakvu obvezu,
obvezno-pravnog karaktera niti je itko ovlasten u ime nepostojece "Grupa Industrogradnje" stvarati
za istu ili treée osobe bilo kakve obveze imovinsko-pravnog karaktera. Osim toga navodi da je
Indostand d.o.o. zasebna pravna osoba, statusno i pravno razlidita od tuZenika te da bi tuZiteljica
trebala isplatu potraZivati od Indostand d.o.o. u &iju ste¢ajnu masu je i prijavila potraZivanje.

Tijekom dokaznog postupka sud je izvr$io uvid u sudsku praksu (list 3-8, 26-28, 42-47, 71-
85, 90-106, 108-116 spisa), Povijesni izvadak iz sudskog registra Trgovatkog suda u Zagrebu (list
9, 41, 56, 134-138 spisa), Kolektivni ugovor (list 10-24 spisa), prilog 1 KU (list 25 spisa), bankovni
izvadak (list 36-37, 60 spisa), tablicu steajnog upravitelja (list 38, 58-59 spisa), pregled
informacija o trazbinama Indostand-a d.o.0. u ste¢aju i blokada raduna kupaca (list 48-49 spisa),
dopis Sindikata graditeljstva Hrvatske i Novog sindikata od 30.9.2008. (list 53, 89 spisa), prijavu
trazbine vjerovnika (list 57 spisa), zapisnik sa ispitnog ro¢ista od 19.1.2012. (list 61-67 spisa), dopis
Indostand-a d.o.0. u stedaju od 26.12.2012. (list 107 spisa), pregled potraZivanja radnika (list 121
spisa), dopis steajnog upravitelja od 25.1.2012. (list 122 spisa), ugovor o radu na neodredeno
vrijeme 2.1.2001. (list 123 spisa), ugovor o radu od 1.7.1996. (list 124 spisa), sporazum od
30.1.1998. (list 125 spisa), podatke o vezanim subjektima tuZenika (list 126-127 spisa), evidencija
HZMO-a (list 128-129 spisa), e-mail korespondencija (list 130-132 spisa), zapisnik radi sklapanja
predstecajne nagodbe od 20.1.2014. (list 144-146 spisa), zakljuéci sa sjednice Uprave Drustva od
17.5.2004. (list 149 spisa), te je izvrSen uvid u ostalu dokumentaciju koja prileZi spisu.

Provedeni dokazi ocijenjeni su u skladu s &lankom 8. Zakona o parni&¢nom postupku
("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 96/08 i 123/08;
dalje u tekstu ZPP).

Nakon provedenog dokaznog postupka, sud je utvrdio kako je tuZbeni zahtjev tuZiteljice
osnovan.

Prema odredbi ¢lanka 125. st. 1. i 2. Zakona o radu ("Narodne Novine" br. 38/95, 54/95,
65/95, 17/01, 82/01, 114/03, 142/03 i 30/04, dalje: ZR), radnik kojem poslodavac otkazuje nakon
dvije godine neprekidnog rada (osim ako se otkazuje iz razloga uvjetovanim ponasanjem radnika),
ima pravo na otpremninu u iznosu koji se odreduje s obzirom na duZinu prethodno neprekidnog
trajanja radnog odnosa s tim poslodavcem s time da se otpremnina ne smije ugovoriti u iznosu
manjem od 1/3 dijela prosjedne mjesetne plaée isplaéene radniku u tri mjeseca prije prestanka
ugovora o radu za svaku navr§enu godinu rada kod tog poslodavca.

Potrazivanje radnika po osnovu otpremnine dospijeva u slu¢aju otkazivanja ugovora o radu
temeljem ¢&l. 106. ZR-a urutenjem otkaza, odnosno u sludaju da nakon urutenja otkaza radnik
odraduje otkazni rok istekom otkaznog roka.

Visina otpremnine je razvidna iz pravomoéne i ovr$ne presude Opéinskog suda u Velikoj
Gorici od dana 06. lipnja 2011. godine isto kao i iz tablice stetajnog upravitelja i pregleda
potraZivanja radnika Indostand d.o.o. od 16.02.2010., a radi se upravo o iznosu kojeg tuZiteljica
potrazuje u ovom postupku.

Iz uvida u Izvadak iz sudskog registra Trgovatkog suda u Zagrebu, proizlazi da je kod
Industrogradnja d.d. doSlo do promjena tvrtke te je Industrogradnja d.d., promijenila naziv u
Industrogradnja grupa d.d.

Tuzitelj svoje potraZivanje prema tuZeniku temelji na Kolektivnom ugovoru od 31. listopada
2007. koji je sklopljen izmedu Sindikata graditeljstva Hrvatske - Sindikalne podruZnice:
Industrogradnja d.d. Zagreb, Savska cesta br. 66, Industrogradnja-funkcije, Zagreb, Savska cesta
66, Industrogradnja-Stanogradnja d.o.0., Donja Lomnica, Industrijska cesta b.b., Indostand d.o.o.
Zagreb, Poljani¢ka 5 i lzoind d.o.0., Donja Lomnica, Industrijska cesta 21 kao i Novi sindikat-
Sindikalna podruZnica "Industrogradnja” Donja Lomnica, Industrijska cesta 21, s jedne strane i
Industrogradnje d.d. Zagreb, Savska cesta 66, Industrogradnje - Stanogradnje d.o.0., Zagreb, Savska
cesta 66, Indostanda d.o.o0., Zagreb, Poljani¢ka 5 i Izoind d.o.0., Donja Lomnica, Industrijska cesta
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21, s druge strane, a koji Kolektivni ugovor je sklopljen na neodredeno vrijeme (&l. 115 KU-a), a
primjenjuje se od 01. rujna 2007. (&l. 116 KU-a), dakle, taj je kolektivni ugovor na snazi u
utuZenom razdoblju.

Uvidom u Kolektivni ugovor od 31. listopada 2007., sud je utvrdio da iz ¢&l. 107 proizlazi da
¢e Industrogradnja d.d. (sada Industrogradnja Grupa d.d.) u slugaju otkazivanja Ugovora o radu za
sve radnike bez obzira u kojem d.o.o. ili d.d. u sustavu Grupe Industrogradnja rade, obraunati i

" isplatiti radniku sva dospjela potraZivanja najkasnije do dana prestanka radnog odnosa ukoliko

d.o.o-i nisu u moguénosti isplatiti sami. Pod otkazivanjem Ugovora o radu iz stavka 1. ovog &lanka
podrazumijeva se redoviti otkaz Ugovora o radu (&l. 113 st. 1 todka 1. i 2. Zakona o radu), otkaz

. Ugovora o radu s ponudom izmijenjenog Ugovora (§lanak 121 Zakona o radu) kada radnik odbije

ponudu za sklapanje Ugovora o radu s izmijenjenim uvjetima, otkaz Ugovora o radu ako radnik ne

- prihvati prijenos Ugovora o radu (premjedtaj) na novog poslodavca zbog statusnih promjena,

pravnog posla, prodaje ili zakupa poduzeéa, dijela poduzeéa ili nekretnina, osnivanje novog drustva
i sl., otkaz ugovora o radu zbog ste&aja ili likvidacije. Clankom 108 KU propisano je da se pod

- obratunom svih potraZivanja iz €l. 107 KU smatra obradun neisplaéenih plaéa, naknada plaée i

drugih materijalnih potraZivanja na koje radnika ima sukladno KU do dana prestanka radnog
odnosa te obratun otpremnina prema KU i &l. 125 ZR-a, a &l. 109 KU da je obragunata dospjela
potraZivanja iz €. 108 KU Industrogradnja (sada Industrogradnja Grupa d.d.) duZna isplatiti u

~ cijelosti u noveu i to najkasnije s danom prestanka radnog odnosa.

Uvidom u lzvadak iz sudskog registra Trgovatkog suda u Zagrebu utvrdeno je da je
Industrogradnja d.d., Zagreb, Savska cesta 66, sada Industrogradnja Grupa d.d. Dakle, tuzenik je
sklopio i potpisnik je predmetnog Kolektivnog ugovora. Nadalje, iz povijesnog izvatka iz sudskog
registra Trgovackog suda u Zagrebu od 13.02.2013. godine je razvidno da je jedini osnivaé¢
poslodavca tuZiteljice tj. Indostand d.o.o. (ranije Industrogradnja-ldnostand d.0.0.) upravo
Industrogradnja d.d., sada Industrogradnja Grupa d.d. Osim toga i iz podataka Trgovatkog suda u
Zagrebu (list 127 spisa) proizlazi da je, izmedu ostalih i poslodavac tuZiteljice naznaten kao vezani
subjekt Industrogradnja grupe. Dakle, tuZiteljica je bila zaposienik pravne osobe za &ije se radnike
tuzenik Industrogradnja grupa d.d., (ranije Industrogradnja d.d.), kolektivnim ugovorom iz
2007. obvezala isplatiti i obradunati sva dospjela potraZivanja najkasnije do prestanka radnog
odnosa, ukoliko ih d.0.0.-i nisu u mogucénosti isplati sami, u skladu s &l. 107 navedenoga KU-a.
Slijedom toga, neosnovan je prigovor tuZenika o promasenoj pasivnoj legitimaciji.

Valja re¢i da temeljem odredbe &l. 189 st. 1 ZR-a Kolektivni ugovor obvezuje sve osobe
koje su ga sklopile, dakle, obvezuje i tuZenika, a temeljem odredbe &l. 191 st. 1 istog Zakona
stranke kolektivnog ugovora i osobe na koje se on primjenjuje duZne su u dobroj vjeri ispunjavati
njegove odredbe.

S obzirom da je tuZenik potpisnik predmetnog kolektivnog ugovora, te s obzirom da je
tuzitelj bio radnik trgovadkog drustva Indostand d.o.o. koje se nalazi u sastavu Grupe
Industrogradnja, te s obzirom da je tuZenik tim kolektivnim ugovorom preuzeo obveze isplate
potraZivanja radnika trgovatkog drustva u kojemu je tuZiteljica bila zaposlena, to je prigovor
promasene pasivne legitimacije neosnovan.

Slijedom navedenog, tuZenika obvezuje odredba &l. 107 KU-a kojega je sklopio, te je u
obvezi u konkretnom sludaju podmiriti tuZiteljeva potraZivanja iz radnog odnosa, na koja je
tuZiteljica stekala pravo kao radnik trgovatkog drustva Indostand d.o.o.

Temeljem odredbe &l. 108 navedenoga KU-a tuZitelji¢ino potraZivanje iz radnog odnosa s
osnove otpremnine, predstavlja potrazivanje iz ¢l. 108 predmetnoga KU-a. Slijedom navedenog,

! uvidom u pregled potraZivanja tuZiteljice, a koje je u skladu sa podaicima iz pravomoéne i
. ovrine presude Opéinskog suda u Velikoj Gorici od dana 06. lipnja 2011. godine isto kao

podatcima iz tablice ste€ajnog upravitelja sud je utvrdio da tuZiteljica ima pravo na otpremninu u

. iznosu od 35.708,00 kn.

Vezano za tijek zatezne kamate na iznos otpremnine, valja reéi da je tuZiteljici temeljem
Odluke o otkazu ugovora o radu prestao radni odnos dana 15.02.2010. godine, a s obzirom da se
tuzenik obvezao &l. 107 KU isplatiti radnicima potraZivanja iz radnog odnosa najkasnije do
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prestanka radnog odnosa, to tuZitelju pripada i zakonska zatezna kamata tekuéa na iznos otpremnine
od 16.02.2010. do isplate.

Odluka o zakonskim zateznim kamatama temelji se na odredbi €l. 29 st. 1 Zakona o
obveznim odnosima, ("Narodne novine" br. 35/05) prema kojoj duZnik koji zakasni s ispunjenjem
noviane obveze duguje, osim glavnice i zateznu kamatu, po stopi isplate odredenoj za svako
polugodite uveéanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana
polugodista, koje je prethodilo tekuéem polugodiStu za pet postotnih poena (&1. 29 st. 2 ZOO).

Kona&no, treba reéi kako nisu osnovani navodi tuZenika da bi KU na koji se tuZitelj poziva

bio raskinut, a u prilog kojoj tvrdnji je dostavio dokument pod nazivom "Otkazivanje
memoranduma i tarifnih stavova potpisanih 21.08.2008. godine. Naime, postupak otkazivanja KU
je propisan odredbom ¢&l. 103 KU sukladno kojoj je otkaz potrebno drugoj strani prethodno najaviti
u roku koji ne moze biti kraci od 3 mjeseca, a 3to s obzirom na sadrZaj gore naznatenog otkazivanja
memoranduma i tarifnih stavova, ovdje svakako nije slucaj.

Takoder neosnovano tuZenik tvrdi da su stranke trebale potpisati poseban obvezno pravni
ugovor kojim bi se tuzenik obvezao na ispunjenje obveza, obzirom da je potpisani KU dovoljan za
preuzimanje prava i obveza, te u smislu'gl. 259 Zakona o radu (NN 149/09) stranke kolektivnog
ugovora i osobe na koje se on primjenjuje su duzne u dobroj vjeri ispunjavati njegove odredbe.

Sto se tice tuzenikovog prigovora dvostruke litispendencije, treba reéi kako isti ni¢im ne
dokazuje da bi se izmedu istih stranaka vodio istovjetan spor dok u pogledu prijedloga tuzenika da
se ovaj postupak prekine do okonganja stetajnog postupka nad Indostand d.o.o., a zbog moguénosti
naplate potraZivanja u steajnom postupku, treba reéi kako je sud takav prijedlog ocijenio
neosnovanim. Naime, iz potvrde stefajnog upravitelja Indostand d.o.0. u steéaju je razvidno da
tuZiteljica nema moguénost naplate svojih potraZivanja iz steajne mase Indostand d.o.o.

Slijedom svega navedenog, valjalo je odluéiti kao u izreci.

Presuda ne sadrzi odluku o tro$ku tuZiteljice buduci da isti nije niti potraZivala dok tuzeniku
nije priznat tro$ak iz razloga $to nije uspio u parnici.

U Zagrebu, 30. oZzujka 2015.
Sudac
Sinida Marinovié, v.r.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: . .
Protiv ove presude dozvoljena je Zalba Zupanijskom sudu u Zagrebu. Zalba se podnosi putem ovog
suda, pisano, u 4 primjerka, u roku od 8 dana od dana dostave prijepisa ove presude.

DNA:
1. pun. tuziteljice
2. pun. tuZenika
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Ja, JAVNI BILIEZNIK Ljiljana Vodopija Cengi¢, ZAGREB, Rudeska cesta 173
potvrdujem da je ovo preslika izvorne isprave
Otpravak Presude Opctinskog radnog suda u Zagrebu, poslovni broj: 13 Pr-
477/15-18, od 30.03.2015., s potvrdom pravomocnosti od 15.12.2015. i
ovrénosti od 22.01.2016. godine

Tzvornik je ispisan racunalom koji ima 4 stranice, a ovjerava se u 1 primjerku.

Izvorna isprava se po tvrdnji stranke nalazi kod stranke, a donijela ju je sa sobom stranka
SENDA DEMIROVIC (OIB: 42856226375), rodena 20.03.1954. godine, ZAGRES, ANTUNA
STIPANCICA 27 (O1 br. 105088363 PU ZAGREBACKA).

Javnobilje2nitka pristojba z2 ovjeru po tar. br. 11 ZJP u iznosu od- 10,00 kn naplatena je | poniitena na primjerku
koji ostaje za arhiv. JavnobiljeniZka nagrada zarafunatz u lznosu od 120,00 kn + PDY 25% (30,00 kn), a trodak
0,00 kn + PDV 25% (0,00 kn).

Broj: OV-1315/16
U Zagrebu, 03.02.2016.

3 biljeznlk
=t Lji m a Vodopija Cengié
@5&% \A og biljeznika

ljeznicki savjetnik
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REPUBLIKA HRVATSKA Poslovni broj: 13 Pr477/4530
OPCINSKI RADNI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84

REPUBLIKA HRVATSKA
RIJESENIJE

Optinski radni sud u Zagrebu, po sucu toga suda Sini§i Marinoviéu, u pravnoj. stvari
tuziteljice Senije Demirovié iz Zagreba Antuna Stipangiéa 27, OIB: 42856226375, zastupane
po punomocdnici Finki Ani¢, pravnici iz Saveza samostalnih sindikata Hrvatske, Zagreb, Trg
kralja Petra Kre§imira 1V br. 2, protiv tuzenika Industrogradnja Grupa d.d., Zagreb, Savska
66, OIB: 19751350811, zastupanog po punomocml\u Damiru Pokupcu, odv_;etmku u Zagrebu,
Frankopanska 2a, radi isplate, dana 18. veljace 2016.,

‘rijedioje

Ispravlja se Presuda ovoga suda poslovni broj Pr-477/15-18 od 30. oZujka 2015.g. na
natin da u uvodu presude (drugi redak) OIB tuZiteljice umjesto 01099163047 sada glasi:.
42856226375.

U ostalom dijelu presuda ostaje neizmijenjena.

ObrazloZenje

U presudi ovog suda poslovni broj Pr-477/15-18 od 30. oZujka 2015.g. godine nastala
je otita pogreska u pisanju OIB-a tuZiteljice pa je stoga temeljem ¢lanka 342. stavak 1. i 2.
Zakona o pamitnom postupku ("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03,88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08; 57/11, 148/11 i 25/13) valjalo odlugiti kao u izreci.

U Zagrebu, 18. veljate 2016.g.
Sudac:
| ) Sini3a Marinovi¢, v.r.
UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rjesenja nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe u roku 8 dana od dana primitka
pisanog otpravka istog. Zalba se podnosi putem ovog suda u &etiri istovjetna primjerka na
Zupanijski sud.

DNA:
1. pun. tuZiteljice
2. pun. tuZenika
Za totpostolprnga- ovlasteni sluzbenik
M qu). amara Filipec
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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI RADNI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84

Poslovni broj: 13 Pr-477/15-30

REPUBLIXA HRVATSKA
RIESENIJE

Opcinski radni sud v Zagrebu, po sucu topa suda Sinisi Marinoviéy, u pravnoj stvari
tuZiteljice Sem_;c Demirovié iz Zagreba. Antuna Stipantiéa 27, OIB: 42856226375, zastupanc
po punomocénici Finki Anié, pravnici iz Saveza samostalnih sindikata Hrvatske, Zagreb Trg
kralja Petra KreSimira TV br. 2, profiv tuzenika Industrogradnja Grupa d.d., Zagreb, Savska
66, OIB: 19751350811, zastupanog po punomoéniku Damiru Pokupcu, odv;etml\u u Zagrebu,
Frankopanska 2a, radi isplate, dana 18. veljate 2016.,

rijeioje
Ispravlja se Presuda ovoga suda poslovni broj Pr-477/15-18 od 30. o2ujka 2015.g. na
natin da u uvodu presude (drugi redek) OB tuZiteljice umjecsto 01099163047 sada glasi:
42856226375.
U ostalom dijclu presuda ostaje neizmijenjena.

ObrazloZenje

U presudi ovog suda poslovni broj Pr-477/15-18 od 30. oZujka 2015.¢g. godine nastala
je olita pogreska u pisanju OIB-a tuZiteljice pa je stoga temeljem &lanka 342, stavak 1. i 2.

‘Zakona o pamitnom postupku ("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,

117/03,88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08; 57/11, 148/11 i 25/13) valjalo odlugiti kao v jzreci.

U Zagrebu, 18. veljate 2016.g.
Sudac:
Sinisa Marinovi¢, v.r.
UPUTA O PRAVNOM LIJEKU: 7
Protiv ovog rjcicnja nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe u roku 8 dana od dana primitka
pisanog otpravka istog. Zalba se podnosi putem ovog suda u &efiri istovjetna primjerka na
Zupanijski sud.

DNA:
1. pun. tuZiteljice
2. pun. tuZenika




SINDIKAT GRADITELJSTVA HRVATSKE — SINDIKALNE PODRUZNICE:
- INDUSTROGRADNJA d.d. Zagreb, Savska.c. 66 -
INDUSTROGRADNJA-FUNKCIJE, Zagreb, Savska c. 66

INDUSTROGRADNJA ~ STANOGRADNJA d.o.0., Donja Lomnica, industrijska c. bb
INDOSTAND d.0.0., Zagreb, Poljanicka 5

{ZOIND d.o0.0., Donja Lomnica, Industrijska c. 21

sve zastupane po glavnom sindikalnom povjereniku «Industrogradnja» d.d., Zagreb, Savska c. 66,
Lovn LeSiéu- ) :

NOVI SINDIKAT - SINDIKALNA PODRUZNICA ,INDUSTROGRADNJA* Donja Lomnica,
Industrijska cesta 21 '

- INDUSTROGRADNJA d.d. Zagreb, Savska c. 66

- INDUSTROGRADNJA - STANOGRADNJA d.0.0., Zagreb, Savska c. 66
- INDOSTAND d.o.0., Zagreb, Poljanicka 5

- 1ZOIND d.o.0., Donja Lomnica, Industrijska c. 21

svi zastupani po predsjedniku Uprave'«lndustrogradnja» d.d., Zagreb, Savska c. 66,
-Josipu Galinecu :
% FRR

. -

y gaﬂe ultekstu: Poslodavac)

Clanak 1.

Ovaj Koleklivni ugovor (u daljnjem tekstu: Ugovor) vasei je na leriloriju Zupanija u Republici
Hrvatskoj u kojima postodavac obavija svoju djelalnost.

Na inozemnim gradilisima Ugovor se primjenjuje kad o nije u suprolnosti s pr
koleklivnim ugovorom zemije rada.




XVI. POSEBNE ODREDBE .

Clanak 104. .

Svim radnicima koji su u radnom odnosu u drustvima s ogranicenom odgovornoséu ifi Dionickom
druStvu u Grupi Industrogradnja (dalie u tekstu: d.o.0. i d.d. u Grupi Industrogradnja priznaje se
kontinuitet neprekinutog radnog odnosa bez obzira u kojem d.0.0.-u ili d.d. u Grupi Industrogradnja su
ostvarili radni staz. .

Radnici zadrZavaju sva prava i obveze koje proizlaze iz osnova neprekidnog radnog staza kod
istog poslodavca - otkazni rokovi, otpremnina, godinji odinori i druga prava iz radnog odnosa koja se
nastavijaju na do tada steéena-prava i nakon svake promiene poslodavea unutar Grupe Industrogradnja.

Clanak:

anak 105.
prizndje ._&r_mitét .neprekinﬁtog;_radnog odnosa iz Clanka 104. ovog Ugovora i z3

cielokupni fadni staikoﬁjeostvaren {rpravnim osobama &ji je pravni sijednik Indiistrogradnja d.d.

."X?‘)

Clanak 106.

Osim u sluéajevima prenoSenja Ugovora o radu (premjeSiaja) sukladno élanku 136. Zakona o
fadu, radnicima se priznaje konfinuitet radnog odnosa i ste¢ena prava iz &lanka 104. i 105. ovog Ugovors
1u slucaju pravnog posla zakupa nekretnina i pokretnina te osnivanja novih drustava.

Nakon zavrSenog pravnog posia iz stavka 1. ovog £lanka Industrogradnja d.d. se obvezuje primiti
radnike nalrag u radni odnos.

Clanak 107.

nikg1bez.obzira.is kojem
0spjela polrazivanja

Stspiatt Samii’

-fadnik.ne prihval; prienos. Ugovora 0 Tadi(prémjestaj) nd novog
h=piorhjénaZpravnoposla-prodajé ili* Zakipa - poduzeta, dijela
carinewrelning; asnivanje novog-drustvaisl.

z:9govora-o-raduzbog stecaja ili likvidacije.

Clanak 108.

Pod obracunom svih dospjelih polraZivanja iz élanka 107. ovog Ugovora smalrs se:
- obracun neisplacenih plata,.naknada place i drugih malerijalnih polrazivanja na
ima pravo sukladno Koleklivaom ugovoru do dana preslanka radnog cdiiosa lo N
obracun olpremnina prema Koleklivinom ugovory i Clanku 12%. Zakona o radu S
Obracun svih dospjelih polraivanja se riora predali radnikin 5 danom
lormi ovréne isprave podobne 2z ovrhu u koej se mora nazoadit dusuk, e

koje radmik

prestanka radie odnise: o [
A0OviK, predme!, vrsie, o

.
. - o




(visina) 1 vrijeme (dospijece) ispunjenja obveze. Isprava mora bili poipisana od sirane odgovorne osobe i
ovjerena pecatom.

Clanak 109.

Ukupna obratunata dospjela potraZivanja iz Elanka 108. ovog Ugovora, Industrogradnja d.d. je
duzna isplatiti u cijelosti u novcu i to najkasnije s danom prestanka radnog odnosa.

Clanak'110.

Kod prenoSenja Ugovora o radu na novog poslodavea, industrogradnja d.d. se obvezuje izradit
obracun svih dospjelih potraZivanja prema Kolektivnom ugovoru s naslova plata, naknada placai drugih
materfjalnih potraZivanja u/fofii 6visne, isprave te ista.isplatili radniku u cijélosti u noveu najkasnije s
"..danom prijenosa Ugove 10 '

e -

raduzna fiovog Poslodavea:; ukoliko to e u moguiénosti d.o.0. &ji se ugovori
prenose." sl i . .

o,-\u

- Clanak 111.

A .

Kod prenosenja.Ugovora o radu na novog poslodavca u smislu élanka 107. stavak 2. tocka 3.
ovog Ugovora, Industrogradnjad.d: je obavezna u_Ugovore o radu  unijeti uglavak da solidamo s novim
poslodavcem cdgovara za cbveze prema radnicima nastale nakon prenoSenja Ugovora o radu sukladno
njihovim stecenim pravima. ] t

w

XVII. PRIJELAZNE| ZAVRSNE ODREDBE
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- Svaka'strankao stanak za razmatranje pitanja iz prethodnog stavka.

ST ) Clanak 114,

Trokove pripremanja, pracenja i oslvarivanja ovog Ugovora snose polpisnici, svaki u svom
dijelu, a troSkove pripremanja i rada iiritelja, arbitraze i komisije za lumacenje, polpisnici dijele na
principu da poslodavac snosi jednu polovinu, a singikat drugu polovin

S




Indostand d.o.o0. u stecaju
Zagreb

OIB 51789170647
Stecajni upravitelj

Jerko Dusko Sui¢, dipl.iur.
St 75/2011

POTVRDA O PREDAJI IZVIESCA -
TRGOVACKOM SUDU U ZAGREBU
ZA OBUSTAVU I ZAKLJUCENJE
STECAINOG POSTUPKA

(€l. 204. Stecajnog zakona)

Stecajni upravitelj dostavio je IzvjeSée steCajnom sucu s
prijedlogom obustave i zakljuCenju stecajnog postupka nad
drustvom Inhdostand d.o.o, a na temelju ¢l. 204. SteCajnog zakona.

Bududi da steCajna masa nije dostatna za ispunjenje dospjelih
obveza prema prvom i drugom viSem isplatnom redu (radnici i
vjerovnici), nema mogucnosti daljnje isplate, posebno traZbina
radnika u steCajnom postupku.

Neisplacene place radnika iznose 3.282.709,20 kuna.

Radnici svoje trazbine neisplacenih plada trebaju rijesiti u
predsteCajnom postupku Industrogradnje Grupe d.o.0. prema
Zakonu o financijskom poslovanju i predstojec¢oj nagodbi, kao i na
temelju Kolektivhog ugovora (¢l. 107.).

Zagreb, 25.01.2012.

Stwwteb
usko Sui¢, dipl.iur.
Nnn

-
5eiiinif
S ~
S'.-‘.\.sxa cestz 65

f—— ——— . —— -



Sovehe sosle 05, Zagrab, Heveloha
O $1700 170047, P: 91531008, r: 2200000-1 191241222 Zageebolhs bashe ~
s, . 1] .
[ % ¢+ I}
TABLICA STECAINOG UPRAVITELJA
1. Vil ISPLATNI RED

rebalis Senle dif 3514000300

SR TAPAARKE POLIANE




INDOSTAND d.0.0. - u stelaju
Savaka coals 60, Zopred, Miva

CID: 53783170847, Pb; 01331
BT-7372011
04.10.2012,

U

BOVOr 0 Iadu

Ugovor o fad

Ugovor o (ady

—Zagtabaths a-..- 4.4, 3122128787
AGATA; VI NAVIC

add, un=-=ns

RED; 2791667413

.-p-n- 85». o.d, 3218732848
@ n_m_ad ﬁmﬂm gﬂe mo—-umﬂd
Nb rebatka a-..- d.d. 3211205893

KW; 08!
ZAQRKB; 20770141 d 748, 1295270
QRED; 4191885138 povo d 3 A 311402
1535058

br. 73 PR4A930/10

NJ.}.M-..- tianka d.d. 3213030049
62 GTUPARIC GURO; 8 3 VGOVN © (B0Y .
Zagrebutun bunks d d. 32188Y7257 PR, $76310-12

63 VURUBIE NIKOUA; NOVI THITIZAN0I0 WOVR O 10U AT 40000 :

455

83 GOLIC UISERNA; RO} TR >

“G0 MIROSAVLIEVIE ANTE; ROY 3 ; = TYXTALS
m_nnnn-owhmmh_.a.u d.d. 3215289788 Al 37,29 (Poal or, 32PrUs1 108
07 ORMIROVIE BLNIA; ANTUNA ST ; T TR T
Yrvataks Podiansha Banka 9,4, 3213003558 o 370800 NN T00T4W 5574 1, P-15092/09
%8 HRUSKA VERA; ZAGORSKA 19; ZAGRED; S0#10220%0 VoVl o e RSB T T PR e R s L
i = 033 | Poa), br. 06-Pr-483 1710



INDOSTAND d.0.0. - u slotiv
Savshs casta 66, Zagrab, Hivaaka
OLD: 51788170047, PL: 01531992, 22

8T-752011
06,10.2012.

75 MRKONJA MARA; M
Zagiehatka Banka d.d 3212483067

Zagradatha Banks d,d, 3114132718
“TTREKIE RATICA: ANTA 3 3

2300000-1 101241222 2agredatia benks

O T T N T 0 e O A D Y P A T [ A (I 2N A o g

OVAY 1Pl o0, SV WD
L 1iR0 ]




SINDIKAT GRADITELJSTVA HRVATSKE - SINDIKALNE PODRUZNICE:
- INDUSTROGRADNJA d.d. Zagreb, Savska.c. 66 -
- INDUSTROGRADNJA-FUNKCHJE, Zagreb, Savska c. 66

INDUSTROGRADNJA ~ STANOGRADNJA d.o.0., Donja Lomnica, Industrijska c. bb
INDOSTAND d.o0.0., Zagreb, Poljanicka 5

IZOIND d.o.0., Donja Lomnica, Industrijska c. 21

sve zastupane po glavnom sindikalnom povjereniku eIndustrogradnja» d.d., Zagreb, Savska c. 66,
Lovri LeSicu-  ~ :

NOVI SINDIKAT - SINDIKALNA PODRUZNICA ,INDUSTROGRADNJA* Donja Lomnica,
Industfijska cesta 21 '

“zastipaha po laviom Smdikainom povirenikudor’ Stepanicu
o3 S T T T, AET AR wR . .

P

Sindikat)

- INDUSTROGRADNJA d.d. Zagreb, Savska c. 66

- INDUSTROGRADNJA - STANOGRADNJA d.0.0., Zagreb, Savska c. 66
- INDOSTAND d.0.0., Zagreb, Poljani¢ka 5

- 1ZOIND d.o.0., Donja Lomnica, Industrijska c. 21

svi zaslypani po predsjedniku Uprave.«lndustmgradnja» d.d., Zagreb, Savska c. 66,
;{pgipu Galinecu \

gaye utekstu: Poslodavac)

. :

3
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I M

Zagrebu31. 10.2007 goding, o, .

Clanak 1.

(_Jvaj Koleklivni ugovor (u daljnjem tekstu: Ugovor) vazeci je na leriloriju Zupaniia u Republici
Hrvatskoj u kojima postodavac obavija svoju djelatnost.

_ {\!a inozemnim gradilistima Ugovor se primjenjuje kad to nije u suprolnosti s pn
kolekiivnim ugovorom zemlje rada.



XVI. POSEBNE ODREDBE

Clanak 104. .

Svim radnicima koji su u radnom odnosu u druStvima s ogranicenom odgovornoséu ili Dionickom
druStvu u Grupi Industrogradnja (dalje u fekstu: d.o.0. i d.d. u Grupi Industrogradnja priznaje se
kontinuitet neprekinutog radnog odnosa bez obzira u kojem d.0.0.-u ili d.d. u Grupi Industrogradnja su
ostvarili radni staz.

Radnici zadrzavaju sva prava i obveze koje promaze iz osnova neprekldnog radnog staza kod
istog poslodavca - otkazni rokovi, otpremnina, godiSnji odimori i druga prava iz radnog odnosa koja se
nastavijaju na do tada steoena prava i nakon svake promjene poslodavca unutar Grupe Industrogradnja.

- : ; Clanak 105. |
- .Radni'éiiii' S€ prizmaje Kontinitet nepreklnulog radnog odnosa iz &lanka 104. ovog Ugovora i za
.\A cielokupni radm staz kop je ostvaren u pravnim osobama &ji je pravni sljednik lndustrogradnja d.d.
Clanak 106.

Osim u sluéajevima prenoSenja Ugovora o radu (premjesiaja) sukladno élanku 136. Zakona o
radu, radnicima se priznaje konfinuitet radnog odnosa i steCena prava iz ¢lanka 104. i 105. ovog Ugovora
i u sluaju pravnog posia zakupa nekretnma i pokretnina te’ osnivanja novih drustava.

Nakon zavrSenog pravnog posia iz stavka 1. ovog &lanka Industrogradnja d.d. se obvezuje primiti
radmke nalraa u radni odnos

Clanak 107.

7adu’s?po & '.._Zakona ) radu) kada
ufza "klapanje Ugovora.o:radu s lzmuenjemm uv;et:ma
qa%ak._'&r'adn!k ne. pnhvau pnjenos Ugovora- oradu (premjestaj) na novog
usnihs promjena Zpraviog ‘posla- prodajé ili* zakupa poduzeta, duela
Hiekrelning; dsn wan;e novog-drustvaisl.
ovora: o radu zbog stecaja il likvidacije.

Clanak 108.

Pod obracunom svih dospielih potrazivanja iz élanka 107. ovog Ugovora <ma(ra se:
- obracun neisplacenih placa,.naknada place i drugih malerijalnih polrazivanja na koje radnik
ima pravo sukladno Koleklivnom ugovoru do dana preslanka radnog odinosa le PR

- obracun olpremnina prema Koleklivinom ugovory i clanky 125. Zakona o rady . 2N "\3'-.,

Obracun svih dospjelih polraivanja se mora predali radnikir 5 danom prestanka rativ) odntsg o
formi ovréne isprave podobne 2 ovehu v kayoj se mora naznacih dusaik, viewovrik, predmel, wsx.e' )

. \/JQ( {



(visina) 1 vijeme (dospijece) ispunjenja obveze. Isprava mora bili potpisanz od sirane odgovorne osobe i
ovjerena pecatom.

Clanak 109.

Ukupna obracunata dospjela potraZivanja iz clanka 108. ovog Ugovora, Industrogradnja d.d. je
duzna isplatiti u cijelosti u novcu i to najkasnije s danom prestanka radnog odnosa.

Clanak 110.

Kod prenosenja Ugovora o radu na novog poslodavea, industrogradnja d.d. se obvezuje izraditi

obracun svih dospjelih pou'azwanja prema Kolektivnom ugovoru s naslova plata, naknada plaéa i drugih

materijalnih potrazwan;a _u=form1 ovrsne |sprave te |sta isplatiti radniku u cuelostl u novcu na]kasmje S

..danom pn]enosa Ugov Fao 'Fadu»‘na novog poslodavw uk'ohko tot mje u mogucnosh d.o.o. &iji se ugovor
" prenose.” = 3

N

A | Glabak 11,

Kod prenoséﬁja Ui_;ovora o radu na novog poslodavca u smislu élanka 107. stavak 2. focka 3.
ovog Uigovora, lndustrogradnja ‘d.d: je obavezna u_Ugovore o radu unijeti uglavak da solidamo s novim

poslodavcem cdgovara za gbveze prema radnicima nastale nakon prenoSenja Ugovora o radu sukladno
njihovim steenim pravima. t

XVII. PRIJELAZNE | ZAVRSNE ODREDBE

wl

ik .{H‘Odredbe gy_og:Ugovora anmjetyu; ;
*pottebna odgovarajuéa,;azrada P
Ak R

ekt zClanka 102. ovog Ugovora
vora; r cuemh da i posto;e razlozr zbog kojih-bi trebalo

t[gmjesqcno razmotnu |zwesce oraana

Clanak 114.

TroSkove pripremanja, pracenja i oslvarivanja ovog Ugovora snose polpisnici, svaki u svom
dijelu, a lroSkove pripremanja i rada tnirilelja, arbilraze i komisije za lumacenje. polpisnici dijele na
principu da poslodavac snosi jednu polovinu, 2 sindikat drugu polovin

o
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Indostand d.o.0. u stecaju
Zagreb

O1B 51789170647
Stedajni upravitelj

Jerko Dusgko Sui¢, dipl.iur.
St 75/2011

POTVRDA O PREDAJI IZVIESCA
TRGOVACKOM SUDU U ZAGREBU
ZA OBUSTAVU I ZAKLJUCENJE
STECAINOG POSTUPKA

(€l. 204. Stecajnog zakona)

Stedajni upravitelj dostavio je IzvjeSée steCajnom sucu s
prijedlogom obustave i zakljuCenju steajnog postupka nad
drugtvom Indostand d.o.0, a na temelju &l. 204. Stecajnog zakona.

Buduéi da ste€ajna masa nije dostatna za ispunjenje dospjelih
obveza prema prvom i drugom visem isplatnom redu (radnici i
vjerovnici), nema mogucénosti daljnje isplate, posebno trazbina
radnika u steCajnom postupku.

Neispla¢ene place radnika iznose 3.282.709,20 kuna.

Radnici svoje trazbine neisplacenih plada trebaju rijesiti u
predsteCajnom postupku Industrogradnje Grupe d.o.0. prema
Zakonu o financijskom poslovanju i predstojecoj nagodbi, kao i na
temelju Kolektivnog ugovora (€l. 107.).

Zagreb, 25.01.2012.

SFW‘{&KMU:
Jer usko Sui¢, dipl.iur.
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INOOSTAND d.0.0. - u sleslv

Savaka cesta 08, Zegreb, Hevatsks

O18: 59789170847, Pd; 01331999, &: 2380000-1 01244222 Zograbolis Dards
sT.752011

04.10.2042,

TABLICA STECAJNOG UPRAVITELJA
1. VI§I ISPLATNI RED

e
L.t7ia

40244, (L)

n-hn.v-nnp Qanka d). 3213020144 -

s OV CAJANA; 8

Zagrabathe Bankn A.I. 3212330437
[

FUREIETVICA, ZAGH

0.140.90

19 RUZMAND
Zayrebatka -!—r- 4.4, 3211358020

TRT
10,084,

10.200.50

9.64030

Upovor o oo X STY TR T TTY 1) 12.901,00

v ST 3 VNBAT AN

i€ OF E ZAGRE 0o
Zayabatks Danke dad, 3212013828 i N

Ugovor o tadu 3.740,80 204,70 18,470, 04 0

26 MLKOVIC JO3O; JAGODNO 834, VI OORICA;[22748205612
sbalhe Banka n.&. 3211900280

T T Y MYy T T

Ugovoromdu 18,1997  3.70255  17.740,19 13.05837

oY) uﬂ_q..:u.p_.ﬁ.. Bank d.4, 32086203227

“20 MSETIE SUGBODAN; DANKOVE

Ugovoraidv  20.040,93  ,1G5,66  24,190,15 1107093

T Y R YT T B T Y T vy i —
Ugovororadu  18,10085  J.163,25  14,07084 12.050,13 2

9 un !:b:!:b

T

Ugavor o edy

Wl\n.-vlr- Il.-b a.d, 3212245599
TORLOVIE TOMO; FERENDBSICA 10 G, ¥ ¢ $IT0733319,
Zagrebatha Banka d.d, 3214777308

POvo! 0 Ity

2N 2500 4.852,10 0,843.50

129455 202088 1228558 L)

22.270,38 L1380Y 11.703,6¢ 14,7250,8¢

“33 orozowit aVETO; POLIANIEK O RE0; S0937473437

Ugovor o reow

305,04 0.077.80 [0
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INDOSTAND d.0.0. + v slelajy '
Savaha cests 60, Zugred, Hevalake,
OID; 51789170847, Pb: 03331099, N\_ 2360000-1101241222 2agrebautha banks
37782010 [}

04,10.2012, m
Zagrebatia Uanks d.d, 3318478002
33 PADEN ; 819 L0/F, ZADRED; 1139292210

Zagrabaths Oanka d.d. 3212080920 :
i D2IK MIRORLAV] POLIJANIER TAONUS; 43193740538
Sagrshatia Banks o ¢, 35100 .
35 FERSIC 8 [0, MARISGRUNI GOVOJAK 1, ZAGRUS; §200454002
Zagrebatia Sanks ¢.4. 3510452430
37 PUTREVIE RAYICA] 1
Zagrabatka Benks d.d. 3216478747

37 PR
tabiaths Banks d.4. 32118

“ToHORE TR

Zagratiatha Benka d.d. 3229287877

Zageabatka Banka d d. 3241878210

41 RASPUOIC (VAN; DOLCI 4, ZADREN; 21881087473

Zagratratha Banks d.d, ITIATI2AEH

Zagtehatka Qanke d.d, 321
AT
Zagrebalkn Nanka d.4.

_ . 8.
u-.v-»_..n!--t.uu:.us-
48 TROSKO' LIENRA; VRO VAN
Zaprabatks Benks d.d. 32188,
a0 JARBVI NAS VARJSRA 19, TAGREE; 20770141,
Zagrabalks Bsnha d.d. 3218048788
50 VUJARIN MILRHA; ARTE MIKN YRIPACA 1, ZAGREB; €13 18881087
Zagrebatia Banka d.d. 3218743774
T VUXOJE DRAGICA: IYRIECRI OAJ
Zagratintka Banks d.d, 3810340378

ULJRVICA 13, ZAQRES; 08738653100

0C, ZAORED; 87207313000

,200,00 23905 7}

Uit .81

1.0 IxT) s
CAT0NT 11.30080 LT Y X R T

1631022 13420, 3,000,800 200,00 1.420,74 »

¥200,00 370,60

R0,00 1,630,860

Vworads  TERSH I TABRNa L Y

Uoover o 1adu 53 »EYC [K! 3.400 [0S0 000,00 500,00 T0A 3%
povolondy  ¥1.139.5 1281 143 1441432

Ugovor 0 rad 5598,35 RLTK BT

Ugavot o nad 15.38,23 a7 31149 10,741,149 50000

Ugavos o rad 18840, 300408 1530058 1295320

52 VUKSANOVIC MILAN; NOVA ULICA 29, SE|

Ugorororada 133259 297129

€763,0 153180 20000

Zagretiaths banks d.d. 3213030089

8T aTUPARIC OURO; 8 1%, 0 B, ZAGRED; 9 52 VGavor o a0y
Zagrehutka banks d.d. I214ST7207
8 VUKUEIE HiKOLA; NOWT GVAC ey~ T T —
eI
) + UPAVOS 0 AU 348554
65 GOLIC UIBEIRA; VOvOr 0 fadl Vagis:
~08 MIROBAVLJEVIC ANTE; ROLOANIK 63;
Zoyrebathn Danks dd. 3215289788 oovor 0 s enrs
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Mrvataka Poltanaka Banka d; otad %1089
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INDOSTARD d.0.0. - u slotaju

Sevaha casta 60, Zagrab, Hivalska
©I0; 53700170047, PL: 01531809, 2] 3360000-1101241322 Zegrebatiatanta
81752011
04.10.2002,

Lajyradatke Benks d.d. un. 1838183

Zagtebatha c...r-n 321413 1-

TV PERIE RATICA; ANTU STARCRV

3 ugovas o tate
Zagiabatha Danka d.d, 3112083007
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. ANTUNTUN REVIZIJA d.o.0.
. Zagreb, Antunovac 16B
4 OlB: 64027888349

PREDMET: Obraéun zateznih kamata temeljem presuda Opéinskog radnog
suda u Zagrebu (Posl. Br. 14 Pr-8640/14-34 od 04.01.2017., Poslovni broj: 3 Pr-

2533/15-18 od 31.03.2017. i Poslovni broj: Pr 477/15 od 03.03.2015.)

Ukupni Kamate

iznos iz | 05.03.2013.-
Br. Ime i prezime presude 20.11.2017.
| Dajana Burin - 15.462,74 6.160,08
I Senija Demirovi¢ 38.147,74 6.841,65
i Zlatko Dumengié 39.342,26 8.405,95
\Y lvan Grgurinovi¢ 51.028,55 19.807,14
\Y Zdravko Jakelié¢ 49.687,47 19.365,26
Vi Vesna Jandregié 39.673,84 15.466,08
Vi Slavica Josipovié¢ Kulié 31.559,70 0.655,62
\ill Sadka Korlat 37.070,19 14.471,52
IX Javor Lauc 50.132,28 19.559,30
X Drago Markoti¢ 150.421,68 59.122,92
Xl Milan Margeta 50.639,56 19.799,04
Xi Ante Marijanovi¢ 48.053,54 18.766,69
Xill Slobodan Misetié¢ 56.591,36 22.050,94
XV Mara Mrkonja 10.001,63 3.984,47
XV Tomo Orlovié 52.392,39 20.490,04
XVI Miroslav Paradzik 41.690,04 16.004,86
XVII Katica Petreti¢ 28.220,62 11.148,16
XVIli Nevenka Peci¢ 87.720,76 26.788,12
XIX Ivan Perica 29.529,33 4.444 81
XX lvan Raspudic¢ 44.979,04 17.538,93
XXI Stefica Radovié 31.454,61 11.699,59
XXII Visnja Ricko 32.484,70 12.697,67
XXII Zlatko Stimac 46.204,50 18.006,36
XXIV Igor Slunski 91.868,75 27.248,96




XXV Ilvo Sudar 63.385,01 24.742 13
XXVI Miljenka Troskot 42.211,46 16.461,10
XXVl | Zeljko Zuzié 45.332,75 17.702,29
XXVIII | Bernarda Dubove&ak-Kostrec | 63.356,40 24.707,71
XXIX Nikola Vukusic 20.018,62 7.975,06
XXX Lidija Deveri¢ 18.326,30 7.044,05
XXXI Agata Ponjan 33.521,71 13.073,39
XXXIl | Bozica Skalec 35.143,46| 13.707,85
XXXIH | Borivoj Paulik 27.478,37 9.312,86
XXXIV | Helena Paulik 27.478,37 9.312,86
XXXV | Anamarija Paulik 27.478,37 9.312,86
XXXVI | Milena MiloSevi¢ 10.434,35 3.920,08
XXXVII | Petar Milosevi¢ 10.434,35 3.920,08
XXXV | Marjo MiloSevié 10.434,35 3.920,08
XXXIX | Josip MiloSevié 10.434,35 3.920,08
Mile Peuraca 45.564,70 18.144,99
Ukupni Kamate

iznos iz|16.02.2010.-

Br. Ime i prezime presude 20.11.2017.
Senija Demirovié 35.708,00 30.766,59

Zatezne kamate pod brojevima | — XXXIX obradunate su temeljem presude
Posl. Br. 14 Pr-8640/14-34 od 04.01.2017.godine, a za razdoblje 05.03.2013. -
20.11.2017. godine sukladno izreci presude.

Zatezne kamate za gosp. Milu Peuradu obracunate su temeljem presude
Poslovni broj: 3 Pr-2533/15-18 od 31.03.2017. godine, a za razdoblje 05.03.2013. —
20.11.2017. godine sukladno izreci presude.

Zatezne kamate za gdu Seniju Demirovi¢ obracunate su temeljem presude
Poslovni broj: Pr 477/15 od 30.03.2015. godine, a za razdoblie 16.02.2010. -
20.11.2017. godine sukladno izreci presude.

Zatezne kamate obraunate su na ukupni bruto iznos iz izreke presuda,
umanjen za veé obradunate iznose zateznih kamata i iznos poreza i prireza na
dohodak, gdje je primjenjivo.
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Zatezne kamate su obracunate po sljedeé¢im stopama:

- zarazdoblje 16.02.2010. — 30.06.2011. po stopi od 14%,

- 2zarazdoblje 01.07.2011. — 31.07.2015. po stopi od 12%,

- 2zZarazdoblje 01.08.2015. — 31.12.2015. po stopi od 8,14%,
- Zarazdoblje 01.01.2016. — 30.06.2016. po stopi od 8,05%,
- zarazdoblje 01.07.2016. — 31.12.2016. po stopi od 7,88%,
- Zarazdoblje 01.01.2017. — 30.06.2017. po stopi od 7,68%,
- zarazdoblje 01.07.2017. — 20.11.2017. po stopi od 7,41%.

ANTUNT@

S postovanjem,

Za ANTUNTUN REVIZIJA d.o.o0.

Ante Baudi¢, direktor

U Zagrebu, 13.02.2018. godine

" —— —————



