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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovački sud u Zagrebu
Zagreb, Amruševa 2/II (pp.432)



				R E P U B L I K A   H R V A T S K A 

R J E Š E NJ E
	
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU, po sucu pojedincu Luciji Butigan, postupajući po prijedlogu Financijske agencije Zagreb, Regionalni centar Zagreb, Trg svibanjskih žrtava 1995. 1, u stečajnom postupku nad dužnikom EKO NEKRETNINE d.o.o. za građenje, trgovinu i turizam, Zagreb, Božidara Magovca 55, OIB: 89718983224, dana 29. studenog 2017.
r i j e š i o    j e 

1. U prethodnom postupku pokrenutim nad dužnikom EKO NEKRETNINE d.o.o. za građenje, trgovinu i turizam, Zagreb, Božidara Magovca 55, OIB: 89718983224, za privremenog stečajnog upravitelja imenuje se Antonia Selak, Zagreb, Drenovačka 3, OIB:91237926182.

1. Privremeni stečajni upravitelj ovlašten je stupiti u poslovne prostorije dužnika, a uprava dužnika dužna mu je dopustiti uvid u knjige i poslovnu dokumentaciju dužnika, uvid u imovinu dužnika, a protiv osoba koje se tome usprotive može se narediti dovođenje, izreći novčana kazna i odrediti kazna zatvora, sukladno čl. 117., a u svezi s čl. 177. i 178. Stečajnog zakona.

1. Privremeni stečajni upravitelj dužan je u roku od 30 dana ispitati da li kod dužnika i nadalje postoji koji od stečajnih razloga, ispitati da li dužnik ima imovinu koja bi činila stečajnu masu, mogu li se tom imovinom pokriti troškovi postupka, sve radi donošenja odluke postoje li okolnosti za otvaranje i vođenje stečajnog postupka nad dužnikom ili postoje uvjeti za otvaranje i istovremeno zaključenje stečajnog postupka.	
1. Zakazuje se ročište radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka kod dužnika za dan:

21. veljače 2018. godine u 9,30 sati

na Trgovačkom sudu u Zagrebu, soba 91 (II kat) u zgradi ovog suda u Zagrebu, Petrinjska 8, na koje se pozivaju dostavom ovog rješenja:

· Predlagatelj, Financijska agencija,
· Privremeni stečajni upravitelj 
· Dužnik
· Zakonski zastupnik dužnika 



Obrazloženje

Financijska agencija, Regionalni centar Zagreb, podnijela je ovom sudu prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom EKO NEKRETNINE d.o.o. za građenje, trgovinu i turizam, Zagreb, Božidara Magovca 55, OIB: 89718983224.
Prijedlog je podnesen na temelju čl. 110. st. 1. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15, dalje: SZ). Prema odredbi čl. 110. st. 1. SZ-a Financijska agencija je dužna  podnijeti prijedlog za otvaranje stečajnog postupka ako pravna osoba u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana.
Financijska agencija, kao predlagatelj, navela je u prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka kako dužnik na dan 2. lipnja 2016. u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana, u ukupnom iznosu od 357.923,58 kn, kao i da dužnik ima 2 zaposlenika. S obzirom na to da predlagatelj vodi Očevidnik redoslijeda osnova za plaćanje, sud je prihvatio predlagateljeve tvrdnje o neprekinutom razdoblju evidentiranih neizvršenih osnova za plaćanje koji su zavedeni u Očevidniku  redoslijeda osnova za plaćanje. 
Člankom 2. st. 2. SZ-a, propisano je, da se stečajni postupak provodi radi skupnog namirenja vjerovnika stečajnog dužnika, unovčenjem njegove imovine i podjelom prikupljenih sredstava vjerovnicima, odnosno, cilj provedbe stečajnog postupka je unovčenje imovine stečajnog dužnika koja predstavlja stečajnu masu, te namirenje dužnikovih vjerovnika.
Na ročištu radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka, zakonska zastupnica dužnika, dostavila je pisano očitovanje, međutim u istome nisu dostavljeni traženi podaci već obrazloženje iz kojeg razloga nije u posjedu poslovne dokumentacije dužnika, kao i činjenicu da je imenovana za zakonsku zastupnicu dužnika tek nakon što je postupak pokrenut te da s prethodnim poslovanjem dužnika nije upoznata. Punomoćnica dužnika kao i u pisanom podnesku od 21.11.2017. (list 25 spisa), tako i na ročištu, predlagala je odgodu ročišta, navodeći da se dužnik protivi otvaranju stečajnog postupka, jer da je društvo trenutno u mirovanju, te da je do nastalog duga i blokade dužnika došlo zbog kašnjenja u postupku dodijele koncesije na pomorskom dobru u svrhu izgradnje i gospodarskog korištenja luke posebne namjene-luke nautičkog turizma Luke na dijelu k.o. Tisno, te da će se s rješenjem tog problema, riješiti i blokada dužnika. 
Sud je imenovao privremenog stečajnog upravitelja sukladno čl. 118. st. 2. toč. 1., čl. 119. st. 2. toč. 6. SZ-a, a u svezi s čl. 84. st. 1. SZ-a, odnosno izbor je izvršen metodom slučajnog odabira s liste A stečajnih upravitelja za područje nadležnog suda s ovlastima i dužnostima kao u izreci ovog rješenja, a koji će utvrditi ne samo stečajni razlog, već i činjenicu vrijednosti eventualne stečajne mase u smislu dostatnosti iste bar za troškove postupka ili nedostatnost iste, a o čemu će ovisiti odluka suda, da li u ovom konkretnom predmetu stečajni postupak otvoriti i voditi ili otvoriti i istovremeno zaključiti ukoliko dužnik stečajne mase nema, sukladno članku 132. SZ-a, odnosno odlučiti o daljnjem tijeku ovog postupka.
Sukladno odredbi članka 128. SZ-a odmah je određeno i drugo ročište radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka.

U  Zagrebu, 29. studenog 2017.

							                  	          SUDAC:
							                      LUCIJA BUTIGAN, v.r.




Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog dopuštena je žalba koja se podnosi ovome sudu u tri primjerka u roku od 8 dana od dana dostave prijepisa rješenja, a o istoj odlučuje Visoki trgovački sud RH.


Za točnost otpravka – ovlašteni službenik:
Antonija Fuš
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