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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski sud u Slavonskom Brodu po sucu Tihomiru Lazari¢ u pravnoj stvari

tuzitelja Mire Kosjara, OIB 76074687319, iz RuSeva 77, zastupan po punomocnici Dalii
Heéimovié¢, odvjetnica u Zagrebu, protiv tuZenice Durdice Beber - BozZi¢, OIB
45020421123, iz Slavonskog Broda, M. Ivani¢a 52, zastupana po punomoc¢niku Hrvoju
Solina, odvjetnik u Slavonskom Brodu, radi utvrdenja, nakon odrzane glavne javne
rasprave zakljuCene 29. rujna 2026., provedene u prisutnosti tuzitelja uz zamjenicu
punomocénika Leopoldinu Spicer, odvjetnicu i zamjenika punomoénika tuZenika
Tihomira Kovacica, odvjetnika, nakon javne objave presude, 13. studenog 2026.

presudio je

Utvrduje se da se stavlja izvan snage u tocki lll. rjeSenje o nasljedivanju koje
je u ostavinskom postupku iza pok. Sretena Vasica iz Osijeka, Vukovarska
24, umrlog 1. veljaCe 2007., donio 19. ozujka 2007. javni biljeznik Dragica
Dumanci¢ iz Osijeka kao povjerenik Opcinskog suda u Osijeku pod broj: O
— 262/07, UPP/OS-42/07, u kojoj se nasljednicima pok. Sretena Vasi¢ iz
Osijeka, Vukovarska 124 utvrduju supruga ostavitelia Stefica Beber iz
Osijeka, Vukovarska 124 i kcerka ostavitelja Durdica Beber-Bozi¢ iz
Slavonskog Broda, Matije Ivanica 52, te isto viSe u tom dijelu ne proizvodi
pravne ucinke.

Utvrduju se nasljednicima |. nasljednog reda ostavitelja pok. Sretena Vasi¢
iz Osijeka, Vukovarska 124, Stefica Beber iz Osijeka, Vukovarska 124 umrla
25. kolovoza 2011., a koju je po nacelu reprezentacije u cijelosti naslijedila
kéerka Durdica Beber- Bozi¢, njegova kéerka Durdica Beber-Bozi¢ iz
Slavonskog Broda, Matije Ivani¢a 52, OIB 45020421123, njegov sin Miro
KosSjar iz RuSeva 77, OIB 76074687319, te se ostavinska imovina ostavitelja
utvrdena tockom Il. rjeSenja o nasljedivanju broj: O-262/07 koje je 19. ozujka
2007. donio javni biljeZznik Dragica Dumancic¢ iz Osijeka, rasporeduje na sve
nasljednike i to na nacin da tuzitelju pripada 1/3 dijela dok Il. tuzenici kao
nasljednici i iza pok. Sretena Vasiéa i iza pok. majke Stefice Beber pripadaju
2/3 dijela.
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[l. Nalaze se tuzenici naknaditi tuzitelju troSkove parnicnog postupka u iznosu
od 4.312,50 EUR-a, u roku od 15 dana.

Obrazlozenje

1. Tuzitelj u tuzbi navodi da je 19. ozujka 2007. javni biljeznik Dragica Dumancic¢ kao
povjerenik Opc¢inskog suda u Osijeku u ostavinskom postupku iza pok. Sretena Vasica
iz Osijeka, umrlog 1. veljaCe 2007., donio rieSenje o nasljedivanju br. O-262/2007;
UPP/OS-42/07 kojim utvrduje sastav ostavinske imovine, te se ista rasporeduje
njegovim nasljednicima i to I. i Il. tuzenici. Obrazlazuci rijeSenje navodi da je u
ostavinskom postupku iza pok. Sretena Vasi¢a utvrdeno da se njegovi zakonski
nasljednici | nasljednog reda supruga Stefica Beber i kéi Durdica Beber — Bozi¢.

1.1. Tuzitelj je izvanbracno dijete pok. Sretena (mjesto rodenja Migalovci) zvanog
Sreto, roden dana 20. sije¢nja 1960. u mjestu Migalovci od majke Kosjar Dragice iz
Migalovaca i oca Srete — Sretena Vasi¢a. U maticu rodenih mati¢nog podrucja
Migalovci za godinu 1960. pod rednim brojem 00001 izvrSen je upis Cinjenice rodenja,
te je kao otac djeteta upisan Sreto Vasic.

1.2. Kao izvanbrac¢no dijete tuZzitelj ima sva nasljedna prava kao i bracna djeca, te je
iza pok. Sretena Vasi¢a nasljednik |. reda. U ostavinskom postupku tuzenice su
tuZitelja kao nasljednika pokojnika preSutjele, te isti nije pozvan na ostavinsku
raspravu, niti je utvrden nasljednikom |. nasljednog reda, a samim tim nije na njega
rasporeden prepadaju¢i mu dio ostavinske imovine. Za smrt svoga oca tuZitelj je
saznao u drugom kvartalu tekuce godine.

1.3. Kako tuzitelj nije vezan pravomocnoscu rieSenja o nasljedivanju br O-262/07 od
19. ozujka 2007. pripadaju mu nasljedna prava iza pok. oca.

1.4. Postavljenim tuzZbenim zahtjevom trazi utvrdenje kojim se stavlja izvan snage u
toCki lll. rjeSenja o nasljedivanju iza pok. Sretena Vasi¢a u kojim se njegovim
nasljednicima utvrduju supruga pok. Stefica Beber i kéi ostavitelja Durdica Beber —
Bozi¢, te se utvrduju nasljednicima |. nasljednog reda ostavitelja pok. Sretena Vasic¢a
njegova supruga Stefica Beber, njegova kéerka Durdica Beber — BoZié i njegov sin
Miro Ko§jar, a ostavinska imovina ostavitelja rasporeduje se na sve nasljednike i to
svatko u 1/3 dijela.

2. Tuzenica predlaze sudu odbaciti tuZzbu u odnosu na tuzenicu Steficu Beber jer je
ista umrla prije podnoSenja tuzbe. Tuzenica osporava da bi tuZzitelj bio izvanbracno
dijete pok. Sretena Vasi¢a. Rodni list koji je tuzitelj dostavio nije dokaz da je njegov
otac pok. Sreten Vasi¢ roden 14. lipnja 1930., a umro 1. veljaCe 2007. u Osijeku. U
rodnom listu je kao otac naveden Sreto Vasi¢, bez datuma i godine rodenja. Sreto
Vasi¢ naveden u rodnom listu i pok. Sreten Vasic nisu iste osobe.

2.1. Tuzitelj nije izvanbra¢no dijete pok. Sretena Vasica, supruga pok. tuzenice i oca
., tuzenice tako da tuzitelj nema nikakva prava iza pok.

2.2. Nije to¢no da su tuzenice istog presutjele u ostavinskom postupku. Nije to¢no da
je tuzitelj za smrt pok. Sretena Vasica saznao u drugom kvartalu tekuce godine.
TuZenica poznaje tuzitelja koji je za smrt pok, Sretena Vasi¢a saznao odmah kada je
isti umro, obzirom da mu je to telefonom javio Borislav Bozi¢. Tuzenica je sretala
tuZitelja i za vrijeme Zivota i nakon smrti pok. Sretena, te je s njim razgovarala kada bi
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dolazila u Migalovce. TuZenica nije znala da bi on bio sin pok. Sretena Vasi¢a. Nikada
ju tuzitelj ni pok. Sreten Vasic nisu rekli da bi tuzitelj bio njegov sin.

2.3. Tuzitelj je odmah nakon Sto je pok. Sreten Vasi¢ umro znao za njegovu smrt i za
ostavinu, ali nikada nista nije zatrazio, niti je na bilo koji nacin tuzenici ili njezinoj majci
dao do znanja da bi on imamo ikakve veze sa pok. Sretenom Vasi¢em. Tuzenica istiCe
prigovor zastare obzirom da je tuzitelj za svoje pravo i drzaoca i ostavine saznao 2007 .,
a tuzbu je podnio 26. listopada 2015. nakon isteka zastarnog roka od godine dana,
stoga predlaze da se tuzitelj odbije sa tuzbenim zahtjevom u cijelosti.

3. Imajuéi u vidu navode iz odgovora na tuzbu, da je tuZenica Stefica Beber umrla prije
podnosSenja tuzbe, sud je rjesenjem od 4. ozZujka 2016. br P-96/2016 odbacio tuzbu
tuzitelja u odnosu na tuzenicu Steficu Beber.

4. Tijekom postupka tuZzitelj je uredio tuzbeni zahtjev u odnosu na tuzenicu BPurdicu
Beber — Bozi¢ i zatrazio utvrdenje nasljednica po nacelu reprezentacije u cijelosti i to
na nacin da tuzitelju pripadne 1/3 dijela ostavinske imovine, a tuzenici 2/3 dijela.

4.1. Naime, majka tuzenice Stefica Beber takoder je umrla i tuZenica je po zakonu na
temelju nacela reprezentacije naslijedila i cjelokupnu imovinu svoje majke pa tako i dio
1/3 dijela imovne iza pok. Sretena Vasica koji dio je njezina majka po zakonu naslijedila
od njihova oca, dakle, tuZzenica je naslijedila cjelokupnu ostavinu iza pok. Sretena
Vasica (list 86 — 87 spisa)

5. U provedenom dokaznom postupku izvrSen je uvid u rjeSenje o nasljedivanju br. O-
262/2007; UPP/OS-42/07, od 19. ozujka 2007. javnog biljeznika Dragice Dumandic iz
Osijeka, rodni list tuZitelja, izvadak iz matice rodenih za tuzitelja, rjieSenje 1-719/66
Op¢inskog suda u Pozegi od 24. kolovoza 1966., i rieSenje Opcinskog suda u Osijeku
br. 1-1841/66 od 23. rujna 1966., zapisnik br. 1-2398 od 15. kolovoza 1968., presudu
Op¢inskog suda u Pozegi br. P-29/1966 od 12. travnja 1966., zapisnik u predmetu br.
[-1297/67 od 14. prosinca 1967. sa dozvolom izvrSenja, presudu Opc¢inskog suda u
Pozegi br. K-115/1963 od 11. kolovoza 1965., zapisnik od 24. kolovoza 1966. |-
1841/66, presudu Vrhovnog suda RH br. Gz-805/1961 od 6. lipnja 1961., presudu
Okruznog suda u Pozegi br. P-169/1960 od 24. veljaCe 1961., izvadak iz matice
rodenih za tuzitelja, rodni list za Sretena Vasic¢a i izvadak iz matice umrlih za Sretena
Vasiéa. Saslu$ani su svjedoci Borislav Bozi¢, Zelijko Mudronj i Vlado Stojakovi¢, te
tuzitelj i tuzenica kao stranke u svrhu dokazivanja.

6. Predmet spora je zahtjev tuZitelia kao nasljednika radi utvrdenja prava na
nasljedstvo iza pok. oca Sretena Vasica.

7. Iz provedenog postupka u bitnom proizlazi:

- dajerjeSenjem o nasljedivanu br. 0-262/07; UPP/OS-42/07 od 19. ozujka 2007.
iza pok. Sretena Vasica, sina Teodora, rodenog 14. lipnja 1930. u Migalovcima,
umrlog 1. veljace 2007. u Osijeku , a temeljem izjave nasljednika osobni podaci
ostavitelja se u vlasni¢kom listu Opc¢inskog suda u Pozegi pogresno upisani kao
Sreto Vasic iz Osijeka, te bi kao ispravno trebalo stajati Sreten Vasic, Osijek. U
tocki Il. izreke utvrdena je njegova ostavinska imovine, a u tocki lll. izreke
navedenog rjeSenja njegovim nasljednicima temeljem zakona i sporazuma
stranaka utvrduju se, a imovina se rasporeduje na nadin da Stefici Beber,
supruzi ostavitelja pripadnu nekretnine i pokretnine, a nasljednici Burdici Beber
— Bozi¢, kceri ostavitelja pripadne dio nekretnina (list 67 spisa).
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da je u obrazlozenju navedenog rjeSenja o nasljedivanju vidljivo kako je supruga
ostavitelja izjavila da je u vlasniC¢kom listu Opc¢inskog suda u Pozegi ime
ostavitelja pogresno upisano kao Sreto Vasic¢ iz Osijeka, iako je njegovo pravo
ime Sreten, te da su Sreto i Sreten Vasi¢ jedna osoba (list 7 spisa).

da je u rodnom listu tuzitelja Mire KoSjara vidljivo da je isti roden 13. sijeCnja
1960. u Migalovcima od oca Srete Vasi¢a i majke Dagice KoSjar (list 8 spisa)
da je prema lzvatku iz matice rodenih za tuzitelja Miru KoSjara rodenog 13.
sijeCnja 1960. u Migalovcima kao otac upisan je Sreto Vasi¢, s adresom
Migalovci, te majka Dagica KosSjar, sa prebivaliStem u Migalovcima. U rubrici
naknadnog upisa i bilieSke navodi se da se rjeSenjem Okruznog suda Sl.
Pozega br. P-169/1960-17 od 1. kolovoza 1961. utvrduje vanbracnim ocem
Vasi¢ Sreto iz Migalovaca (list 37 — 38 spisa i list 78 spisa).

da je presudom Okruznog suda u Slav. PoZegi br. P-169/1960-17 od 24. veljace
1961. utvrdeno da je Vasic Sreto iz Osijeka vanbracni otac tuzitelja KoSjar midb.
Miroslava kojeg je dana 13. sijeCnja 1960. u Migalovcima rodila KoSjar Dragica
pa je slijedom toga duzan doprinositi za njegovo uzdrzavanje (list 59 — 63 spisa
i list 71 — 75 spisa, te )

da je navedena presuda Okruznog suda u Slav. Pozegi potvrdena presudom
Vrhovnog suda RH u Zagrebu br. Gz-805/1961 od 6. lipnja 1961 (list 57 — 58
spisa i list 69 — 70 spisa)

da je presudom Opcinskog suda u Slav. PoZegi br. P-29/1966 od 12. travnja
1966. (list 45 — 46 spisa) presudeno kako je tuzenik Vasi¢ Sreto duzan za
uzdrzavanje mldb. KoSjar Miroslava iz Migalovaca pla¢ati mjesecno
uzdrzavanje od 1. sijeCnja 1966. na ruke staratelja KoSjar Alojza

da tuzitelj navodi da je o smrti pok. oca saznao 2015., ali se ne sjeéa tko mu je
to rekao. Sto se ti¢e ostavine iza pok. oca o tome nije imao nikakvih saznanja,
jer ga o tome nitko nije kontaktirao. Tuzenicu BPurdicu poznaje, a pok. otac
branio je ostvarivanje kontakata izmedu njih. Osim tuzenice Durdice postojala
je njezina sestra, sada pok. BoZica, koja je dolazila kod njega kudéi i znala je da
imaju istog oca. Tuzenica Durdica i pok. BozZica oslovljavale su ga sa braco.
Kod tuZenice Durdice znao je dolaziti u posjetu u Osijek jer je ista radila u
glavnoj posti i to prije smrti oca. TuzZenica je znala tko je, te da su polubrat i
polusestra i da imaju istog oca. Pok. otac upisan je u rodni list kao njegov otac
na temelju sudske odluke i to kao Sreto. Roden je kao vanbra¢no dijete svoje
majke, ali je oCinstvo pok. Srete naknadno utvrdeno sudskom odlukom. S pok.
Sretom bio je u slabom kontaktu jer ga nije priznao. Na poseban upit navodi da
je o smrti oca saznao 2015. kada je potegao pitanje u vezi njegova prava ako
ga ima (list 93 — 94 spisa)

da tuzenica navodi kako je njezin otac Sreten Vasi¢ umro 2007. u Osijeku i iza
njega je vodena ostavina, a kao nasljednicima proglaseni su njezina majka i
ona, kao njegova k¢i. Tuzitelja povrSno poznaje, jer je kao dijete Cesto dolazila
u selo Migalovci gdje su zivjele pok. tetka i baka. Osporava navode tuzitelja da
je dolazio kod nje u postu i da je znala tko je on. Tuzitelj nije bio na sahrani oca,
a sa tuziteljem nije ni u kakvom kontaktu. Nadalje navodi da je tuzitelju o smrti
njezinog oca javio njezin suprug Borislav BoZi¢ i to iz razloga jer je njezin otac
roden u Migalocima, gdje je i zivio do 20. godine. Njezin otac zvao se Sreten
Vasié¢ i nitko ga nije zvao Sreto, a prijatelji i poznanici zvali su ga Vaso (list 97 —
98 spisa)

da svjedok Borislav BozZi¢, suprug tuzenice, navodi da je s istom u braku od
1988. i poznat mu je otac tuzenice Sreten Vasi¢ kojega su njegove radne kolege
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zvale Vaso. Otac tuzenice umro je 2007. i iza njega je vodena ostavina, te je
nasljednica bila njegova supruga, Stefica Beber. Ne zna je li njegova supruga
takoder bila nasljednica i je li sudjelovala u tom postupku, jer o tome nisu pri¢ali.
Nakon Sto je umro otac tuzenice nazvao je oko pet osoba u Migalovce koje
izvijestio o smrti pok. oca, a izmedu ostalog sjeCa se da je o smrti obavijestio i
osobu koja se zove Miroslav KoSjar kojem je rekao za smrt pok. Sretena. Imao
je njegov broj jos od 1970. jer je on bio svira¢, te su bili znanci (list 98 spisa)

- da svjedok Zeljko Murdonj (list 111 — 112 spisa) navodi kako mu je poznato da
je iza pok. oca tuzitelja vodena ostavina i to iza pok. Sretena Vasica, a zvali su
ga Sreto, ali netko ga je zvao i Sveto. Pok. Sreto Vasi¢ dolazio je u Migalovce
kod svoje sestre i po pri€i starijih ljudi ¢uo je da je Sreto otac tuzitelja Mire
KoSjara. Tuzitelj je svirao po zabavama i krivajima, a na kirvaje su dolazile
njegove polusestre Durdica i BozZica, te je osobno Cuo kako su se medusobno
oslovljavali bajo i seko i to iz razloga jer su imali zajedni¢kog oca Sretu. Tuzitelja
poznaje od ranije jer su obojica odrasli u istom selu. Od ljudi u selu ¢uo je da je
pok. Sreto umro, ali je to saznao 2015. Na poseban upit navodi da mu nije
poznato kao je tuZitelj saznao o smrti oca i ne zna kada je tuzitelj za to saznao.
Pojasnjava kako zna da je tijekom 2015. €uo za smrt pok. Srete tako Sto je 2013.
bio u HV i iSao je u misiju u Afganistan, tijekom 2014. otiSao je u mirovinu kao
pripadnik HV, a 2015. €uo je da je pok. Sreto umro.

- dasvjedok Vlado Stojakovic (list 112 spisa) navodi da mu je poznat Sreto Vasic,
jer se njego otac zvao TesSo, odnosno Teodor. Njegova baka Milka i TeSo su
brat i sestra. Od svojih roditelja ¢uo je da je Sreto otac Mire KoSjara. Tuzitelja
poznaje iz videnja, a tuzenicu da vidi na ulici nije siguran da bi ju prepoznao.
Da je pok. Sreto umro saznao je nakon odlaska u svoju mirovinu tijekom 2014.
jer mu do tada nitko nije javio o njegovoj smrti. Na poseban upit navodi da je
tuZenica Purda imala sestru ali se ne sje¢a kako se zvala te da je ista umrla.
Dok je iSao po zabavama na iste su iSle tuzenica i njegova sestra. U pauzi od
sviranja medusobno su se druzili tuZitelji i tuZzenica te njezina sestra. Ne moze
se to¢no oditovati kada je tuzitelj saznao za smrt pok. Srete. O smrti njegova
oca i o ostavini sa tuziteljem nije pricao.

8. Na temelju provedenih dokaza sud smatra da je tuzbeni zahtjev tuzitelja osnovan.

9. Medu strankama je sporno je li pok. Sreten — Sreto Vasié otac tuzitelja, odnosno je
li u pitanju ista osoba, a sporna je i zastara koju istiCe tuzenica.

10. Naime, tuzenica u odgovoru na tuzbu istiCe da je u rodnom listu tuZitelja kao otac
naveden Sreto Vasi¢ bez datuma i godine rodenja. Sreto Vasi¢ naveden u rodnom listu
i pok. Sreten Vasic nisu iste osobe.

11. |1z rodnog lista tuzitelja (list 8 spisa) nesporno proizlazi da je isti roden 13. sijeCnja
1960. u Migalovcima, a kao otac upisan je Sreto Vasi¢, bez navodenja dana, mjeseca
i godine rodenja, te mjesta rodenja.

12. 1z Izvatka iz matice rodenih tuZzitelja Mire KoSjara (list 37 — spisa i list 78 spisa)
takoder je kao otac upisan Sreto Vasi¢, bez navodenja podataka o rodenju, mjestu
rodenja, narodnosti, drzavljanstvu, zanimanje, osim prebivaliSta i adrese stanovanja
gdje je navedeno Migalovci. U naknadnim upisima i biljeSkama navodi se kako se
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rieSenjem Okruznog suda u Sl. Pozegi br. P-169/1960-17 od 1. kolovoza 1961.
utvrduje vanbracnim ocem Vasi¢ Sreto iz Migalovaca.

13. Prema presudi Op¢inskog suda u Slav. Pozegi br. P-29/1966-11 od 12. travnja
1966. (list 45 — 46 spisa) tuzenik Vasi¢ Sreto duzan je za uzdrZzavanje midb. KoSjar
Miroslava iz Migalovaca placati uzdrzavanje.

14. Presudom Opcinskog suda u Slav. Pozegi br. P-169/1960-17 utvrdeno je da je
tuZenik Vasi¢ Sreto vanbracni otac tuzitelja Kosjar mldb. Miroslava kojeg je 13. sije€nja
1960. u Migalovcima rodila KoSjar Dragica.

15. OCito je da se u gore navedenim ispravama rodni list tuzitelja, izvadak iz matice
rodenih za tuZitelja, te presude Opcinskog suda u Slav. PozZegii Okruznog suda u Slav.
Pozegi navodi Sreto Vasi¢.

15.1. Medutim, da su Sreto Vasi¢ i Sreten Vasi¢ jedna te ista osoba nedvojbeno
proizlazi iz rjeSenja o nasljedivanju javnog biljeznika br. 0O-262/2007 od 19. ozujka
2007. prema kojem se temeljem izjave nasljednica osobni podaci ostavitelja pogresno
su upisani kao Sreto Vasi¢, a ispravno bi trebalo stajati Sreten Vasic¢, a Sto i navodi
supruga ostavitelja da su Sreto i Sreten Vasi¢ jedna osoba (list 6 — 7 spisa).

15.2. Stoga sud smatra kako u ovom slucaju ne bi trebalo biti sporno da je otac tuzitelja
Sreto — Sreten Vasié, jedna te ista osoba kako je to navedeno u rodnom listu, odnosno
prethodno navedenim presudama radi uzdrZzavanja i utvrdivanja ocCinstva.

16. Tuzenica istiCe prigovor zastare jer je tuzitelj svoje pravo saznao 2007., a tuzba je
podnesena 26. listopada 2015., nakon isteka zastarnog roka od godine dana.

17. Prema cClanku 138. stavak 1. Zakona o nasljedivanju (Narodne novine 48/03,
163/03, 35/05, 127/13, 33/15 i 14/19, dalje u tekstu: ZON) pravo zahtijevati ostavinu
kao nasljednik ostavitelja prema postenom posjedniku koji takoder tvrdi da na nju ima
pravo kao nasljednik zastarijeva za godinu dana od kada je nasljednik saznao za svoje
pravo i za posjednika ostavine, a najkasnije za 10 godina racunajuci za zakonskog
nasljednika od smrti ostaviteljeve.

18. Pok. Sreten Vasi¢ umro je 1. veljace 2007.
19. Tuzitelj navodi da je za smrt svoga oca saznao 2015.

20. Tuzenica navodi da tuzitelj nije bio na sahrani oca, te sa istim nije ni u kakvom
kontaktu.

21. Svjedok Borislav BoZi¢, suprug tuzenice, navodi da je nakon Sto je umro otac
tuzenike nazvao oko pet osoba u Migalovcima koje je obavijestio o smrti pok. oca, te
da je o smrti obavijestio i osobu koja se zove Miroslav KoS$jar kojem je rekao o smrti
pok. oca.

21.2. Medutim, sud ne poklanja vjeru iskazu ovog svjedoka jer je u pitanju iskaz
supruga tuzenice koji je zainteresiran na ishod postupka u korist tuzenice.

21.3. Svjedoci predloZeni po tuZitelju Zelijko Mudornj i Vlado Stojakovié nemaju
saznanja kada je tuzitelj saznao za smrt oca, ali obojica navode da su za smrt Sretena
Srete Vasiéa saznali 2015. (svjedok Zeliko Mudronj), odnosno 2014. (svjedok Vlado
Stojakovic), a obojica zZive u Migalovcima.
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22. Sud poklanja vjeru iskazu tuzitelja kada navodi da je za smrt oca saznao 2015., ali
se ne sjeca tko mu je to rekao.

22.1. Naime, iz provedenog postupka po ocjeni suda iskaz tuzenice da tuzitelja samo
povrsno poznaje nije vjerodostojan, jer upravno suprotno proizlazi iz iskaza svjedoka
Zeljka Mudronja u dijelu gdje navodi da je tuzitelj svirao po zabavama odnosno na
krivajima na koje su dolazile Burdica i BoZica, te je osobno Cuo kako su se medusobno
oslovljavali sa bajo i seko i to iz razloga jer su imali zajedni¢kog oca Sretu.

22.2. Svjedok Zeliko Mudronj nema razloga neistinito iskazivati i isti nije zainteresiran
za ishod postupka.

23. U konkretnom slucaju tuzitelj je za smrt Sretena — Srete Vasiéa, svog oca, saznao
tijekom 2015., a pok. Sreten — Sreto Vasi¢ umro je 1. veljace 2007.

24. Imajuci u vidu naprijed navedeno sud smatra kako prigovor zastare koji istiCe
tuzenica nije osnovan, buduci je tuzba podnesena 26.listopada 2015., dakle, unutar
10 godina racunajuci od smrti ostavitelja 2007.

25. Tijekom postupka na rocistu od 19. ozujka 2026. tuZenica je istakla i prigovor
promasene aktivhe legitimacije jer se u presudama radi uzdrzavanja i utvrdenja
oCinstva nigdje ne spominje ime tuzitelja Mire KoSjara.

25.1. Ovaj prigovor tuzenice sud nije uzeo u obzir jer je isti dan nakon zaklju€enja
prethodnog postupka, shodno ¢lanku 299. Zakona o parni¢nom postupku (Narodne
novine 148/11, 25/13, 70/19, 80/22, 114/22, 155/23 i 146/25, dalje u tekstu: ZPP).

26. Imajuci u vidu rezultate cjelokupnog dokaznog postupka sud je usvojio tuzbeni
zahtjev tuzitelja i odluCio kao u izreci presude.

27. Temeljem €lanka 154. stavak 1. ZPP tuzenica je duzna tuzitelju naknaditi troSkove
parni¢nog postupka u iznosu od 4.312,50 EUR-a.

27.1. TroSkovi tuZitelja sastoje se od troSka sastava tuzbe u iznosu od 500,00 EUR-a
(Tbr. 7 toCka 1. Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika, dalje u tekstu:
Tarifa, Narodne novine 138/2023).

27.2. Zastupanja tuzitelja po punomocniku na 9 rocista u iznosu od 2.550,00 EUR-a
(rocCista od 12. veljae 2019., 25. travnja 2023. i 6. veljaCe 2026. obraCunata su po Tbr.
9 toCka 5 u iznosu od 100,00 EUR-a za svako, rocista od 9. travnja 2019., 5. ozujka
2020. i 10. svibnja 2022. obracunata su po Tbr. 9 to¢ka 2 Tarife u iznosu od 250,00
EUR-a za svako, rociSta od 26. veljaCe 2026., 19.0Zujka 2026. i 29. rujna 2026. u
iznosu od 500,00 EUR-a za svako obra¢unata su po Tbr. 9 to¢ka 1 Tarife).

27.3. Tuzitelju su priznati troSkovi sastava podneska od 16.0zujka 2020. u iznosu od
500,00 EUR-a obracunato po Tbr. 8 to¢ka 1 Tarife, te troSak sastava podneska od 23.
travnja 2023. u iznosu od 200,00 EUR-a obracunato po Tbr. 8 to¢ka 3 Tarife.

27.4. TroSkovi tuzitelja iznose za tuzbu, rocista i podneske ukupno 3.450,00 EUR-a, a
pripadajuc¢i PDV iznosi 862,50 EUR-a, Sto ukupno daje iznos od 4.312,50 EUR-a

28. Tuzitelju nisu priznati troSkovi pristupa na rocCiste od 11. ozujka 2019. na koje nije
pristupila punomocnica, te troSkovi sastava podnesaka od 22. prosinca 2015., 10.
svibnja 2022. i 25. ozujka 2026. jer isti nisu bili nuzni za vodenje postupka buduci se
radi o dostavi pristojbe, dostavi zamjeniCke punomodi, te dostavi adresa svjedoka.
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29. Slijedom navedenog odlu€eno je kao u izreci.
U Slavonskom Brodu 13. studenog 2026.

Sudac

Tihomir Lazari¢
TIHOMIR LAZARIC
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