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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca
Kamelije Para¢, predsjednice vije¢a, doc. dr. sc. Jelene Cuveljak, suca izvjestitelja i
Marine Veljak, ¢lana vije¢a, u predste¢ajnom postupku nad duznikom LUXURY
REAL ESTATE d.o.o. iz Zagreba, Bednjanska 14, OIB 24032764718, odluéujuéi o
Zalbi TEHNIKA d.d. iz Zagreba, Ulica grada Vukovara 274, OIB 73037001250, protiv
dijela rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2413/22-9 od 30. sijeénja
2023., u sjednici vijeca odrzanoj 8. oZujka 2023.

rijesio je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2413/22-9 od
30. sije€nja 2023. u tocki lll. izreke u dijelu u kojem je utvrdeno da ne postoji
predmnijevana trazbina vjerovnika Tehnika d.d. iz Zagreba, Ulica grada Vukovara
274 u iznosu od 19.757,11 EUR / 148.860,00 kn

ObrazloZenje

1. Pobijanim dijelom rjeSenja oznacenim u izreci ovog rie§enja prvostupanjski
je sud utvrdio da ne postoje predmnijevana trazbine vjerovnika Tehnika d.d. iz
Zagreba, Ulica grada Vukovara 274 u iznosu od 19.757,11 EUR / 148.860,00 kn.
Tako je prvostupanjski sud rijeSio prema (izmijenjenoj) odredbi ¢lanka 39. Ste¢ajnog
zakona (,Narodne novine“ broj 71/15, 104/17 i 36/22) prema kojoj vjerovnici na koje
predstec€ajni postupak utjeCe svoje trazbine prema duzniku mogu ostvarivati samo u
predsteCajnom postupku, a trgovacko drustvo Tehnika d.d. u predste€ajnom
postupku nad duznikom Luxury Real Estate d.0.0. nije prijavilo svoju trazbinu.

2. Protiv tog dijela rijeSenja Zalbu je podnijelo drustvo Tehnika d.d. pobijajuci
ga zbog bitne povrede odredaba postupka, pogred$no i nepotpuno utvrdenog
¢injeniénog stanja i pogreSne primjene materijalnog prava. Obrazlazuéi zalbene
razloge Zzalitelj u Zalbu i bitnom navodi da je po€injena bitna povreda odredaba
parniénog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. to¢ke 11. Zakona o parniénom postupku
jer rieSenje ima nedostataka zbog kojih se ne moze ispitati, izreka rjeSenja je
proturje€na sama sebi i razlozima rjeSenja, nisu navedeni razlozi o odlu¢nim
¢injenicama, odnosno oni navedeni su nejasni i proturjeéni te o odluénim ¢€injenicama
postoji proturjeénost izmedu onoga Sto se u razlozima rjeSenja navodi o sadrZaju
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isprava ili zapisnika o iskazima danim u postupku i samih tih isprava ili zapisnika.
Zalitelj smatra da u pobijanom dijelu rjeSenja nisu navedeni razlozi o odluénim
cinjenicama. Naime, prvostupanjski je sud svoju odluku utemeljio na izmijenjenom
Clanku 39. Ste€ajnog zakona, no prema misljenju Zalitella Stecajni zakon je
propisivao predmnijevu prijave trazbine prema kojoj vjerovnik koji nije podnio prijavu
trazbine, a traZbina je navedena u prijedlogu za otvaranje predste¢ajnog postupka
smatra se prijavljienom trazbinom. Odredbe Stecajnog zakona direktno ne propisuju
predmnijevu prijave trazbine, no ista nije direktno negirana. Zalitelj upuduje na
odredbu Clanka 43. stavka 2. Ste¢ajnog zakona kojom je propisano da tablica
prijavljenih traZbina za svaku trazbinu sadrzava, izmedu ostalog, i podatak o tome je
li trazbina navedena u prijedlogu za otvaranje predstecajnog postupka i iznos
trazbine navedene u tom prijedlogu. Stoga Zalitelj smatra da bi bilo nelogiéno da
tablice prijavljenih trazbina sadrze i te podatke, a da bi to onda bilo irelevantno za
daljnji tijek postupka s obzirom na to da bi se takva trazbina sukladno pobijanom
rieSenju smatrala nepostojecom. Zalitelj takoder smatra da je pravno shvacanje
prvostupanjskog suda suprotno i odredbi &lanka 62. stavka 1. Stecajnog zakona, a
da je smisao odredbe ¢lanka 36. Stecajnog zakona odbaciti one prijave trazbina
vjerovnika koje nisu podnesene u roku za prijavu, a koje trazbine nije naveo ni duznik
u svom prijedlogu. Buduéi da je duznik u svom prijedlogu naveo trazbinu Zalitelja u
iznosu od 148.860,00 kn / 19.757,12 EUR, Zzalitelj smatra da ju je prvostupanjski sud
morao utvrditi te da propustanje vjerovnika da dodatno prijavi svoju trazbinu ne moze
biti od utjecaja na pravilnost prijave trazbine. Slijedom navedenog, zalitelj predlaze
da drugostupanjski sud preinaci pobijano rie$enje na nagdin da utvrdi postojanje
trazbine Zalitelia, podredno da ukine rjesenje u pobijanom dijelu i predmet vrati
prvostupanjskom sudu na ponovno odlucivanje.

3. Zalba je osnovana, ali ne iz razloga navedenih u Zalbi.

Ispitavsi pobijani dio rieSenja na temelju odredbe &lanka 365. stavaka 1. i 2.,
te Clanka 381. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine* broj: 53/91, 91/92,
112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/03, 57/11, 25/13, 70/19 i
80/22) u vezi Clanka 10. Ste€ajnog zakona u granicama razloga navedenih u zalbi i
pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parniénog postupka iz
Clanka 354. stavka 2. to¢aka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. Zakona o parni¢nom postupku i na
pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je pobijani dio rieSenja nije
pravilan.

4. |z spisa proizlazi da je drustvo Luxury Real Estate d.0.0. dana 19. kolovoza
2022. podnijelo prijedlog za otvaranje predste¢ajnog postupka nad tim drustvom te
da je u tom prijedlogu, izmedu ostalih, naveo i trazbinu vjerovnika Tehnika d.d. u
iznosu od 148.860,00 kn / 19.757,11 EUR. Medutim, premda je predstecajni duznik
tu traZbinu naveo u prijedlogu za otvaranje predste¢ajnog postupka, iz spisa proizlazi
da Zalitelj nije kao vjerovnik prijavio svoju trazbinu; uostalom, ni Zalitelj u zalbi ne
iznosi Cinjenicu da je svoju trazbinu prijavio u predste¢ajnom postupku koji se vodi
nad drustvom Luxury Real Estate d.o.o..

5. Odredbom Clanka 117. Zakona o izmjenama i dopunama Stecajnog zakona
(,Narodne novine” broj 36/22) je propisano da taj zakon stupa na snagu 31. ozZujka
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2022., a jedna od izmjena je upravo ukidanje presumpcije da su trazbine koje je
duznik naveo u svojem popisu trazbina ujedno i prijavljene trazbine.

Prema tome, nakon Novele SteCajnog zakona iz 2022. godine viSe u
Steéajnom zakonu ne postoji zakonska presumpcija prijave trazbine vjerovnika ako je
njegova trazbina uvr$tena u duZnikov popis obveza. Zbog toga, svi vjerovnici svoje
trazbine prema duzniku moraju prijaviti u predstecajnom postupku jer te trazbine
mogu ostvarivati samo u predsteCajnom postupku, a kako je to pripisano
(izmijenjenom) odredbom ¢&lanka 39. Ste€ajnog zakona.

Slijedom navedenog, prvostupanjski je sud na rociStu radi ispitivanja trazbina
trebao ispitivati osnovanost (samo) prijavijenih trazbina jer se samo te trazbine
ispituju sukladno odredbi ¢lanaka 47. i 48. Ste€ajnog zakona i, nakon tog rocista, u
rieSenju o utvrdenim i osporenim trazbinama navesti iskljucivo te trazbine uz obveznu
naznaku razloga osporavanja (¢lanak 50. stavak 1. Ste¢ajnog zakona). Medutim, sud
prvog stupnja u rje$enju o utvrdenim i osporenim trazbinama nije smio navesti
trazbine koje vjerovnici nisu prijavili u predstec¢ajnom postupku neovisno od toga sto
je te trazbine duznik naveo u svojem popisu trazbina, odnosno one koje je navela
Financijska agencija. Prema tome, s obzirom na to da Zalitelj nije prijavio trazbinu u
predsteéajnom postupku koji se vodi nad duznikom Luxury real estate d.o.o.,
prvostupanjski sud tu trazbinu nije mogao ispitivati niti je uvrstavati u tablicu priznatih
i osporenih trazbina. Posljedi¢no tome prvostupanjski sud nije mogao ni utvrditi da ne
postoji predmnijevana trazbina vjerovnika.

Zbog navedenog, Zalbu trgovackog drustva Tehnika d.d. je valjalo uvaziti i
ukinuti pobijano rjeSenje u togki lll. izreke u odnosu na redni broj 9. bez potrebe
vra¢anja na ponovan postupak, a sukladno odredbi ¢lanka 380. tocki 3. Zakona o
parniénom postupku u vezi ¢lanka 10. Ste¢ajnog zakona.

Zagreb, 8. ozujka 2023.

Predsjednica vije¢a
Kamelija Para¢
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