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REPUBLIKA HRVATSKA

OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84

Poslovni broj: Pn-1476/2024-22

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski gradanski sud u Zagrebu po sucu toga suda Gorana Felje, u pravnoj
stvari tuziteljice Alme Obi¢, OIB: 21797522477, iz Zagreba, Livadarski odvojak VI. 4,
zastupane po punomocnici Blazenki Musulin, odvjetnici u OdvjetniCkom drustvu
Musulin i suradnici iz Zagreba, protiv tuZzenika Wiener osiguranje Vienna Insurance
Group d.d., OIB: 52848403362, iz Zagreba, Slovenska ulica 24, zastupanog po
punomocniku Dinku Rebrovi¢u, odvjetniku u Zagrebu, radi naknade Stete, nakon
odrzane glavne i javne rasprave, zaklju¢ene dana 05. svibnja 2026., u prisutnosti
tuZiteljice osobno, punomocnice tuZiteljice Martine Pecirep, odvjetniCke vjezbenice u
Odyvjetnickom drustvu Musulin i suradnici i punomoc¢nice tuzenika odvjetnice Sonje
Sugh Beéeheli, u zamjenu za odvjetnika Dinka Rebrovic¢a, dana 29. svibnja 2026.,

presudio je

I. Nalaze se tuzeniku Wiener osiguranje Vienna Insurance Group d.d., OIB:
52848403362 isplatiti tuZiteljici Almi Obi¢, OIB: 21797522477, iznos od 1.543,00 eura
sa zateznom kamatom tekuc¢om na iznos od 1.450,00 eura od dana 14. lipnja 2021.
do isplate, te naiznos od 93,00 euraod 29. svibnja 2026. do isplate, a sve za razdoblje
do 31. prosinca 2022., po prosjecnoj kamatnoj stopi na stanja kredita odobrenih na
razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim druStvima izracunato za
referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodiStu uveéanoj za tri postotna
poena, koju kamatnu stopu utvrduje Hrvatska narodna banka, od 01. sije€nja 2023. do
31. prosinca 2023. po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uveanjem
kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne
operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg
polugodista za tri postotnih poena, a od 01. sije€nja 2024. do isplate po kamatnoj stopi
koja se odreduje, za svako polugodiste, uvec¢anjem za tri postotna poena referentne
stope, koja je kamatna stopa koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje
posliednje glavne operacije refinanciranja ili granicna kamatna stopa proizasla iz
natjeCajnih postupaka =za varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije
refinanciranja Europske srediSnje banke, u roku od 15 dana.

Il. Odbija se tuzbeni zahtjev tuziteljice Alme Obi¢, OIB: 21797522477, u dijelu u
kojem potrazuje od tuzenika Wiener osiguranje Vienna Insurance Group d.d., OIB:
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52848403362 isplatu iznosa od 7,00 eura sa zateznom kamatom tekué¢om od 14. lipnja
2021. do isplate, te zatezne kamate na iznos od 93,00 eura tekuéu od 14. lipnja 2021.
do 29. svibnja 2026.

lll. Nalaze se tuZeniku Wiener osiguranje Vienna Insurance Group d.d., OIB:
52848403362 naknaditi tuziteljici Almi Obi¢, OIB: 21797522477, troSak parni¢nog
postupka u iznosu od 3.215,40 eura sa zateznom kamatom teku¢om od 29. svibnja
2026. do isplate po kamatnoj stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uveéanjem
za tri postotna poena referentne stope, koja je kamatna stopa koju je Europska sredisnja
banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja ili grani¢na
kamatna stopa proizasla iz natjeCajnih postupaka za varijabilnu stopu za posljednje
glavne operacije refinanciranja Europske sredi$nje banke, u roku od 15 dana.

Obrazlozenje

1. Prednik tuziteljice u tuzbi od 22. rujna 2021. navodi da je dana 14. kolovoza
2020. na adresi u Zagrebu, Planinska ulica, pored benzinske pumpe INA, ozlijeden
kada je odlagao otpad u metalni kontejner na nacin da je isti stao na Saht za vodu koji
se nalazi izmedu dva kontejnera kojom prilikom se metalni poklopac Sahta izvrnuo,
uslijed Cega je prednik tuziteljice propao u otvor do visine ramena i zadobio tjelesne
ozljede. Predmetni Saht nije bio ograden, niti je postojalo upozorenje da isti predstavlja
opasnost za kretanje pjeSaka, a nakon predmetnog Stethog dogadaja Saht je saniran.
Navodi da odgovornost tuzenika proizlazi iz €injenice da je isti osiguratelj Grada
Zagreba koji je duzan osigurati da komunalne i sve druge sluzbe od opceg interesa
funkcioniraju na nacin da se zastite prava i imovina gradana, kao i da se sprijeCi
nanosenje Stete, kao i osigurati nadzor nad odrzavanjem predmetne povrsine, obzirom
je rije€ o javnoj povrsini i time osigurati nesmetano koristenje iste. Navodi da je prednik
tuziteljice u predmetnom Stethom dogadaju zadobio tjelesne ozljede zbog kojih mu je
pruzena lije¢niCka pomoc¢ te je trpio fizicke bolove i strah, doslo je do smanjenja
njegove opce zivotne i radne sposobnosti, zbog ¢ega trpi dusevne bolove te mu je bila
potrebna tuda pomo¢ i njega. Slijedom navedenog, a kako je tuzenik otklonio odstetni
zahtjev prednika tuziteljice od 16. travnja 2021., tuZiteljica od tuzenika potrazuje
isplatiti na ime naknade Stete iznos od 1.550,00 eura sa zateznom kamatom teku¢om
od 14. lipnja 2021. do isplate uz naknadu troSka parni¢nog postupka sa zateznom
kamatom teku¢om od dana donoS$enja prvostupanjske presude do isplate, a kako je to
konacno specificirano podneskom tuziteljice od 22. sijeCnja 2025.

2. Tuzenik u odgovoru na tuzbu osporava osnov i visinu potraZivanja tuziteljice,
navodi da je Grad Zagreb imao kod tuzenika u vrijeme Stetnog dogadaja zaklju¢enu
policu osiguranja od odgovornosti, no predmetni Stetni dogadaj nije u pokri¢u iste,
stoga Sto se ista odnosi samo na Ured gradonacelnika Grada Zagreba i Gradski ured
za upravljanje u hitnim situacijama. Stoga predlaze odbiti tuzbeni zahtjev u cijelosti uz
naknadu parnicnih troSkova.

3. U dokaznom postupku sud je izvrsio uvid u svu spisu prilezecu dokumentaciju
i to: presliku dopisa MUP-a od 25. studenog 2020. (list 6), presliku prijave kvarova za
mjesto u Zagrebu, Planinska ulica, za razdoblje od 14. kolovoza 2020. (list 7), presliku
fotografija (list 8-10), presliku medicinske dokumentacije prednika tuziteljice (list 11-
13), presliku odstetnog zahtjeva prednika tuziteljice od 16. travnja 2021. (list 14-15),
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presliku izvatka iz elektroni¢ke komunikacije (list 16-17), presliku Police osiguranja od
odgovornosti tuzenika broj: 1307-00050978 od 01. svibnja 2020. (list 23), presliku
dokumentacije o nabavi (list 24-59), presliku Ugovora za uslugu osiguranja od 19.
svibnja 2020. (list 60-66), presliku Opc¢ih uvjeta za osiguranje od odgovornosti tuzenika
(list 76-80), presliku izvatka iz elektronicke komunikacije (list 89), dopis MUP-a od 13.
rujna 2022. (list 94). Sud je takoder proveo dokaz oCevidom uz saslusanje prednika
tuziteljice (list 110-112), sasluSanjem tuZiteljice (list 187-188), te dokaz medicinskim
vjestadenjem po stalnom sudskom vjestaku dr. BoZidaru Sebegicu (list 160-161).

4. Tuzbeni zahtjev je djelomic¢no osnovan.

5. Medu strankama nije sporno da je u vrijeme nastanka predmetnog Stetnog
dogadaja tuzenik imao sa Gradom Zagrebom sklopljenu policu osiguranja od
odgovornosti, dok je sporna pasivna legitimacija i visina tuzbenog zahtjeva.

6. Uvidom u dopis MUP-a od 13. rujna 2022. (list 94) utvrdeno je da su policijski
sluzbenici dana 14. kolovoza 2020. i djelatnici hithe medicinske pomoc¢i dosli na adresu
u Zagrebu, VI. Livadarski odvojak 4/A, gdje je zateCen prednik tuziteljice Mustafa
Muratovic te je iz razgovora s istim doznato kako je isti u 7,15 sati i5ao baciti smece u
metalni kontejner koji se nalazi u Planinskoj ulici, a kako se izmedu dva kontejnera
nalazi $aht za vodu, isti je stao na Saht kojom prilikom se metalni poklopac Sahta
izvrnuo i isti je zajedno s poklopcem Sahta pao u otvor do visine ramena. Prednik
tuZiteljice je sam iza8ao iz Sahta, pozvao je hitnu, nije imao nikakvih vidljivih ozljeda,
ali se zalio na bol u predjelu rebara zbog €ega je od strane djelatnika hitne prevezen u
KB Merkur. S obzirom da je iz navedenog Sahta dimenzije 50x50 cm isticala voda, na
mjesto dogadaja su pristupili djelatnici Vodoopskrbe i odvodnje d.o.o., te su isti izjavili
da je poklopac Sahta udario u cijev za vodu koja se odvojila te je doslo do curenja
vode, te je cijev sanirana od strane djelatnika Vodoopskrbe i odvodnje d.o.o.

7. Tuziteljica u svom iskazu na rocCiStu od 05. svibnja 2026. navodi da joj je
Mustafa Muratovi¢ otac te da nije neposredno vidjela trenutak kada joj je otac upao u
Saht s obzirom da se tada nalazila u kuci, no Cula je viku mame i susjede, izasla je van
i vidjela kako joj je otac upao u Saht do pola i borio se da ne padne skroz jer bi ga Saht
poklopio. Vidjela je da se Saht djelomi¢no polomio, pomogle su ocu da izade iz Sahta
te pozvali policiju i hithu koju su dosli na intervenciju. Takoder su dosli i djelatnici
Vodoopskrbe i odvodnje jer je iz Sahta prskala voda. Navodi da je prednik tuZiteljica
trpio jake bolove kod rebara neposredno nakon pada, ali i mjesecima kasnije na nacin
da se uopée nije mogao pomaknuti dok je lezao, morala mu je pomagati da ustane,
znao je ostati bez zraka te je jecao od bolova. Pomagala mu je oko svakodnevnih
kucanskih poslova i osobne higijene te prilikom odlaska lije€niku.

8. Na o€evidu od 18. listopada 2023. sudska komisija izvrSila je uvid u mjesto
nastanka predmetnog Stetnog dogadaja iza plo¢nika Planinske, kod Livadarskog
odvojka IV, te je prednik tuZiteljice pokazao navedeno mjesto te je naveo da u vrijeme
nastanka predmetnog Stethog dogadaja Saht bio samo nezasti¢ena ravna ploCa bez
betonske konstrukcije kao sada, te je naveo da je stao na Saht da baci smece u
kontejner, u tom trenutku se Saht pomaknuo i upao je u Saht do visine kukova, te se
pritom i ozlijedio, a koje posljedice trpi i do danasnjeg dana.
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9. Sud je u cijelosti prihvatio iskaze tuZziteljice i prednika tuziteljice kao logicne,
zivotno uvjerljive, te medusobno sukladne i sukladne s drugim provedenim dokazima
u postupku, kao i nalazom i miSljenjem vjeStaka.

10. Radi utvrdivanja visine tuzbenog zahtjeva i uzroCno posljedicne veze
izmedu Stetnog dogadaja i ozljeda tuziteljice provedeno je medicinsko vjeStaCenje po
stalnom sudskom vjestaku dr. BoZidaru Sebegiéu. Iz nalaza i mislienja vjestaka dr.
Bozidara Sebeciéa od 17. prosinca 2024. proizlazi da je prednik tuZiteljice u
predmetnom Stetnom dogadaju zadobio natucenje lijeve strane prsnog kosSa. Navodi
da je prednik tuziteljice u predmetnom Stethom dogadaju trpio primarni strah jakog
intenziteta, sekundarni strah jakog intenziteta u trajanju od 1 dan, srednjeg intenziteta
u trajanju od 3 dana i manjeg intenziteta u trajanju od 2 tjedana kumulativno, trpio je
jake bolove u trajanju od 1 dan, bolove srednjeg intenziteta u trajanju od 6 dana, te
manjeg intenziteta 3 tjedana kumulativho. Navodi da nije do$lo do zaostalih trajnih
posljedica koje bi dovele do smanjenja Zivotne aktivnosti prednika tuziteljice. Navodi
da je predniku tuziteljice bila potrebna tuda pomoc¢ u opsegu 2 sata dnevno kroz 10
dana, za obavljanje tezih ku¢anskih poslova, za nabavku i pripremu hrane i sl. LijeCenje
prednika tuziteljice je zavrSeno mjesec dana nakon nastanka predmetnog Stetnog
dogadaja.

11. Sud je nalaz i mi$ljenje sudskog vjestaka dr. BoZidara Sebegié¢a prihvatio u
cijelosti, jer je isti izraden stru¢no, valjano obrazloZen i u skladu s pravilima medicinske
znanosti i imao na uvid svu relevantnu medicinsku dokumentaciju, a na kojeg stranke
nisu imale nikakve primjedbe niti prigovora.

12. 1z iskaza prednika tuziteljice, tuziteljice, kao i ostale dokumentacije u spisu,
provedenog odevida, te nalaza i misljenja viestaka dr. BoZidara Sebeciéa sud je utvrdio
da je predmetni Stetni dogadaj nastao na nacin da je dana 14. kolovoza 2020. prednik
tuziteljice, dok je odlagao otpad u metalni kontejner koji se nalazi u Planinskoj ulici u
Zagrebu, stao na Saht kojom prilikom se metalni poklopac $ahta izvrnuo i prednik
tuZiteljice je zajedno s poklopcem Sahta pao u otvor do visine ramena i zadobio tjelesne
ozljede te bolove u predjelu rebara, a koji nastanak predmetnog Stetnog dogadaja niti
tuzenik nije posebno osporio. Prednik tuziteljice je u predmetnom Stetnom dogadaju
zadobio natucenje lijeve strane prsnog kosa.

13. Uvidom u Policu osiguranja od odgovornosti tuZenika broj: 1307-00050978
za razdoblje od 01. svibnja 2020. do 01. svibnja 2021. utvrdeno je da su istu sklopili
tuzenik i Grad Zagreb, te je istom, izmedu ostalog, ugovoreno i osiguranje gradansko
— pravne izvanugovorne odgovornosti prema trecim osobama.

14. Uvidom u izvadak iz elektroni¢ke komunikacije (list 89) utvrdeno je da je u
istoj Grad Zagreb obavijestio punomocénika tuZiteljice da se predmetna polica
osiguranja odnosi na sva gradska tijela te da se tuZiteljica moze obracati tuzeniku s
odstetnim zahtjevom.

15. Dakle, utvrdeno je da je predmetnom policom osiguranja ugovoreno i
osiguranje gradansko-pravne izvanugovorne odgovornosti prema tre¢im osobama za
sva gradska tijela, a ne samo za Ured gradonacelnika Grada Zagreba i Gradski ured
za upravljanje u hitnim situacijama, a kako to tvrdi tuzenik. Stoga je sud prigovor
promasene pasivne legitimacije tuzenika ocijenio neosnovanim.
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16. Odredbom ¢l. 22. Zakona o komunalnom gospodarstvu (,Narodne novine*
broj 68/18, 110/18 i 32/20 - u daljnjem tekstu: ZKG) propisano je da su komunalne
djelatnosti one djelatnosti kojima se osigurava odrzavanje komunalne infrastrukture
izmedu ostalih i odrzavanje nerazvrstanih cesta i odrzavanje javnih povrSina na kojima
nije dopusten promet motornim vozilima, dok je odredbom ¢l. 23. st. 1. ZKG-a
propisano da se pod odrzavanjem nerazvrstanih cesta podrazumijeva skup mjera i
radnji koje se obavljaju tijekom cijele godine na nerazvrstanim cestama, ukljuCujuci svu
opremu, uredaje i instalacije sa svrhom odrZavanja prohodnosti i tehni€ke ispravnosti
cesta i prometne sigurnosti na njima (redovito odrzavanje) kao i mjestimi¢no
poboljSanja elemenata ceste, osiguranja sigurnosti i trajnosti ceste i cestovnih objekata
i povecanja sigurnosti prometa (izvanredno odrzavanje), a u skladu s propisima kojima
je uredeno odrzavanje ceste, te je st. 2. ZKG-a propisano da pod odrzavanje javnih
povrSina na kojima nije dopusten promet motornih vozila podrazumijeva se odrzavanje
i popravci tih povrSina kojim se osigurava njihova funkcionalna ispravnost. Nadalje,
odredbom €l. 27. ZKG-a propisano je da se obavljanje komunalne djelatnosti organizira
i obavlja na podrucju jedinica lokalne samouprave na nacin ureden ovim ZKG-om i
posebnim zakonima.

17. Sukladno navedenom, Grad Zagreb je obvezan osigurati da komunalne i
druge sluzbe od opceg interesa djeluju tako da se zastite gradani i njihova imovina i
sprijeCi nanoSenje Stete. Povjeravanje tih poslova drugim komunalnim organizacijama
ne oslobada Grad odgovornosti, jer je Grad u obvezi preko inspekcijskih i drugih tijela
nadzirati rad pojedinih sluzbi i poduzimati konkretne mjere kojima se osigurava njihovo
djelovanje, pa odatle njegova odgovornost za Stetu koja nastane zbog neispunjavanja
tih obveza (tako i VS RH, Rev-1201/97 od 14.11.2000.9g. Izbor 1/01-43).

18. Budu¢i da je Grad Zagreb jedinica lokalne samouprave, sukladno ¢l. 22.
ZKG-a, bio je duzan osigurati odrzavanje nerazvrstanih cesta i javnih povrSina na
kojima nije dopusten promet motornim vozilima, kao $to je povrSina na kojoj se nalazi
predmetni Saht u Planinskoj ulici u Zagrebu.

19. Stoga je tuzenik kao osiguravatelj Grada Zagreba ovome postupku pasivno
legitimiran i odgovoran za Stetu koja nastaje kao posljedica propusta u obavljanju
spomenute zadace, odnosno odrZzavanja javnih prometnih povrSina, a Sto ukljuCuje i
predmetnu povrsinu, odnosno Saht u Planinskoj ulici u Zagrebu, a koje oStecenje niti
Grad Zagreb, niti komunalne organizacije kojima je Grad Zagreb povjerio odrzavanje
istih, nisu sanirali u vrijeme predmetnog Stetnog dogadaja. Slijedom navedenog i
prigovor promasene pasivne legitimacije tuzenika je i u tom dijelu neosnovan.

20. S obzirom na ovako utvrdeno Cinjeni¢no stanje, valjalo je temeljem ¢l. 1100.
st. 2. ZOO-a i €l. 1095. st. 1. Zakona o obveznim odnosima ("Narodne novine" broj:
35/05, 41/08, 125/11 i 78/15 — dalje u tekstu: ZOO), a vodedi racuna o jacini i trajanju
povredom izazvanih fiziCkih boli, duSevnih boli i straha, cilju kojemu sluzi pravi¢na
nov€ana naknada, ali i 0 tome da se njome ne pogoduje teZnjama koje nisu spojive sa
njezinom naravi i drustvenom svrhom, te cijeneci Zivotnu dob tuZiteljice i lokalitet
ozljedivanja, utvrditi da je tuziteljici povrijedeno pravo osobnosti na tjelesno i dusevno
zdravlje za Sto pravi€na nov€ana naknada za neimovinski dio iznosi 1.450,00 eura, a
uzimajuéi u obzir i visoku stopu inflacije i povecanje prosje¢ne place zadnjih nekoliko
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godina (tako i ZS Zagreb Gz-3137/25. srpnja 2024., Gz-2045/2024 od 24. rujna 2024.,
Gz-580/2023 od 13. studenoga 2024.).

21. Glede zahtjeva za zateznim kamatama na dosudeno praviénu nov€anu
naknadu radi pretrpljene neimovinske Stete tuziteljici je isti priznat sa danom 14. lipnja
2021. (tuziteljica na zateznu kamatu ima pravo od dana podnoSenja odstetnog
zahtjeva, dakle od 16. travnja 2021., no diskrecijsko pravo tuZiteljice je potrazivati istu
od kasnijeg datuma) pa do isplate temeljem ¢l. 1103. st. 1. ZOO-a i ¢l. 29. st. 1. ZOO-
a jer je rije€ o nov€anoj trazbini, a po stopi iz ¢l. 29. st. 2. ZOO-a.

22. Cijenu sata tude pomodi i njege pruzene tuziteljici sud je ocijenio prema
slobodnoj sudackoj ocjeni sukladno odredbi €l. 223. Zakona o parniChom postupku
("Narodne novine" br. 53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08,
57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22, 155/23 i 146/25 - dalje: ZPP) u
iznosu od 4,65 eura, te u trajanju od ukupno 20 sati, a sukladno nalazu i misljenju
vjeStaka. Obzirom da tuziteljica na naknadu ove Stete ima pravo temeljem ¢l. 1095.
Z0O0-a, tuziteljici je dosuden iznos od 93,00 eura, a zatezne kamate na nju teku od
dana donos$enja ove presude, po ¢l. 1086. ZOO-a, jer je tek donoSenjem ove presude
utvrden novc€ani ekvivalent ove Stete koja je do sada bila nepoznata. Stoga je zatezne
kamate na ovaj iznos valjalo odbiti u dijelu u kojem se potrazuju do dana donosenja
ove odluke, a prihvatiti nadalje, kao i odbiti iznos od 7,00 eura s pripadaju¢om
zateznom kamatom kao prekomjerno postavljen.

23. Sliledom navedenoga, a kako je sud osnovanim ocijenio potrazivanje
tuZiteljice na iznos od 1.450,00 eura na ime naknade neimovinske Stete zbog povrede
prava osobnosti, te iznos od 93,00 eura na ime naknade imovinske Stete za tudu
pomoC i njegu, a sve kao naknada Stete predniku tuZiteljice nastale prilikom
predmetnog Stetnog dogadaja za koji je odgovoran tuzenik, to je tuzenik u obvezi
isplatiti tuZiteljici navedene iznose, odnosno ukupno iznos od 1.543,00 eura s
pripadajuéom zateznom kamatom, kako je i odluceno pod toCkom I. izreke ove
presude, dok je preostali dio tuzbenog zahtjeva koji se odnosi na isplatu iznosa od
7,00 eura s pripadaju¢om zateznom kamatom, te zatezne kamate na iznos od 93,00
eura tekué¢im od 14. lipnja 2021. do 29. svibnja 2026. valjalo odbiti kao prekomjerno
postavljen, pa je odlu¢eno kao pod tockom Il. izreke ove presude.

24. Odluka o troSkovima parni¢énog postupka temelji se na odredbama ¢l. 151.,
154. st. 5. i 155. ZPP-a s obzirom da tuziteljica nije uspjela samo u razmjerno
neznatnom dijelu tuZzbenog zahtjeva. Sud je tuziteljici priznao troSak u skladu s Tarifom
0 nagradama i naknadama za rad odvjetnika, (,Narodne novine“ br. 142/12, 103/14,
118/14, 107/15, 37/22, 126/22, 138/23 dalje: Tarifa) prema vrijednosti predmeta spora
u vrijeme poduzimanja svake radnje te troSkovnikom. TroSak se odnosi na sastav
odstetnog zahtjeva od 16. travnja 2021. sukladno Tbr. 32. Tarife u iznosu od 100
bodova, sastav tuzbe od 22. rujna 2021. sukladno Thr. 7.1. Tarife u iznosu od 100
bodova, sastav podnesaka od 10. sijeCnja i 03. lipnja 2022, te 22. sije¢nja i 04. veljaCe
2025. sukladno Thr. 8.1. Tarife u iznosu od 4x100 bodova, za sastav podnesaka od
09. svibnja 2024. i 30. rujna 2025. sukladno Tbr. 8.4. Tarife u iznosu od 2x25 bodova,
za sudjelovanje na roc€istima od 07. rujna 2022., 09. listopada 2024., 02. rujna 2025. i
05. svibnja 2026. sukladno Tbr. 9.1. Tarife u iznosu od 4x100 bodova, te za
sudjelovanje na oCevidu od 18. listopada 2023. sukladno Thbr. 9.7. Tarife u iznosu od
100 bodova, $to ukupno iznosi 1.150 bodova. Obzirom na vrijednost boda od 2,00 eura
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sukladno Tbr. 54 Tarife navedeni trosak tuziteljice iznosi 2.300,00 eura, $to uvecano
za 25% PDV-a a sukladno Tbr. 46 Tarife iznosi 2.875,00 eura. Tuziteljici je valjalo
priznati i troSak predujma za ocCevid u iznosu od 49,48 eura, predujma za provedeno
medicinsko vjestacenje u iznosu od 200,00 eura, kao i troSak sudskih pristojbi na tuzbu
u iznosu od 37,83 eura i na presudu u iznosu od 53,09 eura sukladno Zakonu o
sudskim pristojpama i Tarifi sudskih pristojbi, pa ukupno dosuden tro$ak iznosi
3.215,40 eura kako je odlu¢eno pod tockom lll. izreke ove presude

25. Sud nije prihvatio zahtjev tuZiteljice za naknadom troSka za sastav
podnesaka od 18. veljace, 03. listopada i 13. prosinca 2022., 04. travnja, 25. travnja i
03. listopada 2023., 13. ozujka, 12. lipnja i 23. listopada 2024., 04. oZujka, 14.
studenog i 19. prosinca 2025. s obzirom da isti nisu bili potrebni za vodenjem ovog
postupka, te za naknadom troSka za sudjelovanje na roCistu za objavu presude
obzirom isto nije potrebno za vodenje parnice (¢l. 155. st. 1. ZPP-a) te obzirom da se
presuda po objavi istiCe na internetskoj stranici e-oglasna plo¢a suda te je uredno
pozvane stranke mogu preuzeti i neposredno u sudu (¢l. 335. st. 9.1 10. ZPP-a).

U Zagrebu 29. svibnja 2026.

Sudac:
Goran Felja

GORAN FEUA
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude dopustena je Zalba u roku od 15 dana, a koji rok se racuna:

-od dana odrzavanja ro€iSta na kojem se presuda objavljuje, ukoliko je stranka uredno
obavijeStena o rocCistu za objavu, bez obzira je li na isto pristupila, odnosno

-od dana primitka prijepisa presude, ukoliko stranka nije bila uredno obavijeStena o
roCiStu na kojem se presuda objavljuje.

Zalba se podnosi pisano, u &etiri istovjetna primjerka, putem ovog suda Zupanijskom
sudu.

DNA:
1. Tuziteljici po pun. uz rjeSenje o pristojbi na presudu u iznosu od 53,09 eura
2. Tuzeniku po pun.
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