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REPUBLIKA HRVATSKA 
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU	4 St-1360/16
STALNA SLUŽBA 
Karlovac, Ljudevita Šestića 4

R E P U B L I K A   H R V A T S K A
R J E Š E NJ E   

Trgovački sud u Zagrebu, Stalna služba, po sucu Goranki Boljkovac, kao stečajnom sucu, u povodu prijedloga predlagatelja 1. ANTO JELEČ iz Zagreba, Mrnjaki 12, OIB 84795304868, i predlagatelja 2. ILIJA JELEČ iz Zagreba, Lhotkina 31, OIB 85203672196, oboje zastupani po punomoćniku Pavlu Mrkonjiću, odvjetniku u Zagrebu, Ante Topića Mimare 24, za otvaranje stečajnoga postupka nad dužnikom WIDMEIER-MONT d.o.o., Zagreb, Iločka 7, OIB 49489771835, dana 16. rujna 2016. godine 

r i j e š i o    j e

Odbacuje se prijedlog predlagatelja 1. i predlagatelja 2., od 11. veljače 2016. godine, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom WIDMEIER-MONT d.o.o., Zagreb, Iločka 7, OIB 49489771835. 

Obrazloženje

Predlagatelji 1. i 2., kao bivši radnici dužnika, podnijeli su ovom sudu dana 11. veljače 2016. prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom WIDMEIER-MONT d.o.o., Zagreb, Iločka 7, OIB 49489771835. 
 
Prijedlog je podnesen temeljem odredaba čl. 16. i čl. 109. Stečajnog zakona (Narodne novine broj 71/15, dalje u tekstu: SZ-a). U prijedlogu predlagatelji 1. i 2. navode da prema dužniku imaju tražbinu, svaki u iznosu od 6.059,10 kn na ime neisplaćenih plaća za deveti i deseti mjesec 2015. godine, kao i da kod dužnika postoji stečajni razlog jer je isti nesposoban za plaćanje u neprekidnom razdoblju duljem od 60 dana, budući je na dan 10. veljače 2016. godine dužnik u neprekidnoj blokadi od 82 dana za novčani iznos od 34.736,25 kn.  

Odredbom čl. 109. st. 1. SZ-a propisano je da je prijedlog za otvaranje stečajnoga postupka ovlašten podnijeti vjerovnik ili dužnik, ako zakonom nije drukčije određeno; odredbom stavka 2. istog članka propisano je da je vjerovnik ovlašten podnijeti prijedlog za otvaranje stečajnoga postupka ako učini vjerojatnim postojanje svoje tražbine i stečajnoga razloga. Smatrat će se da je vjerovnik učinio vjerojatnim postojanje svoje tražbine ako njezino postojanje temelji na ovršnoj ispravi ili nepravomoćnoj sudskoj ili upravnoj odluci.

Podneskom od 16. rujna 2016. godine predlagatelji su izvijestili sud da im je dužnik u cijelosti namirio tražbinu, pa da nemaju pravni interes za vođenje ovog postupka i slijedom navedenog povlače prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom.
Dakle, neprijeporno je da predlagatelji 1. i 2. sukladno vlastitim navodima nemaju dospjele tražbine prema dužniku, dakle, predlagatelji nisu ovlašteni za podnošenje prijedloga za otvaranje stečajnog postupka, jer nisu učinili vjerojatnim postojanje svoje tražbine, odnosno predlagatelji su izričito podneskom od 16. rujna 2016. godine izvijestili sud da nemaju tražbine prema dužniku, slijedom čega nisu ispunjeni uvjeti iz čl. 109. st. 2. SZ-a. 

Stoga je riješeno kao u izreci ovog rješenja.
 
U Karlovcu, 16. rujna 2016. godine
                                   
                                                                                                                Sudac: 
                                                                                                                Goranka Boljkovac, v.r.

	Za točnost otpravka-
	ovlašteni službenik:
	Renata Klokočki
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