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StecCajna upraviteljica Natalija Mladineo iz Splita, Viska 24, u povodu rjeSenja VTSH
posl.br.Pz-648/2025-4 od 10.travnja 2025.god, a u dijelu ukidanja rjeSenja
prvostupanjskog suda u tockama I, Il i lll, u svrhu pojasnjenja poslova i aktivnosti koje
je obavila od imenovanja 31.12.2021.pa do zakljuCenja steCajnog postupka
17.05.2023.g0d, u nastavku navodi obavijene poslove i poduzete radnje i aktivnosti.
IstiCe se da su o svim obavljenim poslovima pravovremeno bili izvjeStavani sud i
vjerovnici, a da je za sve poduzete radnje i aktivnosti postojala suglasnost suda i
vjerovnika.

O sadrzaju kojeg podnosi u nastavku, u sudskom spisu nalaze se vjerodostojni dokazi.

Od otvaranja ste¢ajnog postupka pa do zakljucenja, stecajni duznik nije obavljao
osnovnu poslovnu djelatnost pruZanja usluga u pomorskom prijevozu ali je tijekom
cifjelog trajanja steCaja poslovao na nacin da je davao u zakup poslovne prostore u
poslovnoj zgradi na adresi 114 brigade 12 u Splitu. Na taj je nacin duZnik ostvario
ukupan poslovni prihod u visini od 3.295.924,57 kn/437.444,37 eur.

Posebna specificnost ovog ste¢ajnog postupka sastojala se u ¢injenicama da su
traZbine vjerovnika ispitane i utvrdene 2021.god (stecajni postupak otvoren je dana
23.01.2015.g0od), da je postojao veliki broj parni¢nih postupaka u prekidu zbog
prethodnog navoda, da poslovni dogadaji nisu sukladno radunovodstvenim
odredbama knjiZzeni u poslovnim knjigama (ili nisu uopce knjizeni), da su evidencije
dugotrajne materijalne imovine bile neto¢ne, da su se vodili dugotrajni i skupi
postupci vezani za ovrSni postupak kojeg je pokrenuo razlucni vjerovnik Croatia
osiguranje d.d., a sve to je bitno utjecalo na poslove i aktivnosti koje je steCajna
upraviteljica morala poduzimati.

U standardnoj proceduri, sve prethodno navedeno poduzima se nakon otvaranja
steCajnog postupka i odrZzavanja ispitnog i izvjestajnog rocista, medutim to u ovom
postupku nije bio slucay.

Preuzimanjem stecajnog postupka od dana 31.12.2021.god zbog svih okolnosti koje
Je u vjeStaCenju utvrdila vjeStak Anisija BeSlic, ste¢ajna upraviteljica pristupila je
analizi knjigovodstvenih i racunovodstvenih podataka za poslovne godine
2015.,2016., 2017., 2018.,2019. i 2020.god. Analizom su obuhvacena godiSnja
financijska izvje$c¢a (bilanca stanja i racun dobiti i gubitka) i bruto bilance za svih Sest



godina trajanja steCajnog postupka. Utvrdene su nepravilnosti na bilancnim stavkama
imovine i obveza zbog Cega su godisnja financijska izvje$¢a odrazavala
nevjerodostojna stanja imovine i obveza.

U poslovnim knjigama duZnika nakon otvaranja steCajnog postupka 23.01.2015.god
nisu provedena razgrani¢enja knjigovodstvenih podataka do dana otvaranja
ste¢ajnog postupka.

Analizom poslovnih knjiga duznika za navedeno razdoblje, usporedbom sa stanjem
u zemljiSnim knjigama i provedenim vjestacenjem od strane sudskog vjestaka za
gradevinarstvo Josipa Situma, utvrdeno je da je dugotrajna imovina drustva
(poslovni prostori u zgradi 114 brigade 12 u Splitu) u poslovnim knjigama iskazana u
manjoj povrSini od one koja je iskazana u zemljisnim knjigama i u spomenutom
vjeStacenju.

Utvrdeno je da na imovini duznika upisanoj u ZU3061, ZU2059, ZU2057, ZU2024
k.o. Gornja Rijeka, Krizevci nije bilo upisano otvaranje stecajnog postupka.

Daljnjom analizom utvrdeno je postojanje niza sintetickih konta (u aktivi i pasivi
bilance stanja), a koja nisu imala pripadajucu analiticku evidenciju.

Bez obzira na rjeSenja o utvrdenim i osporenim trazbinama, na kontima kratkorocnih
obveza iskazivane su i obveze koje su nastale prije otvaranja steCajnog postupka, a
iste nisu prijavijene u stecajnom postupku.

Poslovni dogadayji tijekom stecajnog postupka u dijelu potraZivanja od partnera i
obveza prema partnerima nisu pocivali na ispravnim evidencijama, a to se posebno
odnosilo na Brodsko upravljanje doo.

Ugovor o zakupu poslovnih prostora kojim je bio reguliran odnos izmedu ste¢ajnog
duznika (kao zakupodavca) i Brodskog upravijanja doo (kao zakupoprimca) nije
iskazivao stvarne povrsine prostora koje je koristilo Brodsko upravijanje doo, a
obveze komunalne i vodne naknade, Cistoée i osiguranja steéajni duznik nije
ispravno prefakturirao zakupoprimcu.

Stecajni duznik nije naplatio dospjela dugovanja Brodskog upravijanja doo a niti je na
zaka$njela placanja zakupoprimcu obradunavao kamatu.

Sukladno Zakonu o obveznim odnosima i zastarnim rokovima u poslovanju izmedu

pravnih osoba, nisu se aZzurno na godisnjoj razini vrsili otpisi, a §to ¢e u buducnosti
prilikom jednokratno izvrsenih otpisa bitno utjecati na visinu obveze placanja poreza
na dobit koju ¢e morati namiriti steCajni duZznik.

Stecajna upraviteljica dostavila je stecajnom sudu 27.01.2022.god Izvje$c¢e o
izvrSenim radnjama nakon preuzimanja duznosti steCajne upraviteljice. U svrhu
utvrdenja stvarnog stanja imenovala je komisiju za provodenje popisa te na temelju
podataka iz provedenog popisa sastavila lzvjeSce.

Identificirala je dugotrajnu materijalnu imovinu duznika u Splitu i Gornjoj Rijeci te u
tabelarnom prikazu navela zemljiSno-knjizne oznake, povrSinu, namjenu, postojanje
ugovora o zakupu i eventualne upise zaloznih prava ili ovrsnih postupaka na imovini.
Sastavila je i tabelarno prikazala zate¢enu uredsku i racunalnu opremu i alate,
mjerne i kontrolne uredaje.

Identificirala je i navela dugotrajnu financijsku imovinu (ulaganja u udjele ili dionice
dru$tava unutar grupe).

Tabelarno je prikazala kratkoro¢nu imovinu-potrazivanja od kupaca, kratkoro¢nu
financijsku imovina-dane zajmove i novac na racunu.

Navela je obveze duznika prema dobavljaCima.



Temeljem dostupne dokumentacije navela je sve parniCne i ovrsne postupke koje
vodi duZznik kao tuZitelj ili ovrhovoditelj ili kao tuZenik ili ovrSenik.

Evidentirani su svi ugovori o najmu poslovnih prostora.

Sukladno ispitnim rociStima odrZzanim 22.03.2021.god i 14.05.2021.god i rjeSenjima o
utvrdenim i osporenim trazbinama, sastavila je tablicu utvrdenih i osporenih trazbina,
identificirala dvadesetisest utvrdenih i dvadeset osporenih trazbina.

Nakon preuzimanja duzZnosti steCajna upraviteljica je pristupila redefiniranju obveze
komunalne i vodne naknade na nacin da je sa ovlastenom osobom Grada Splita
izvrd§en ocevid u poslovnim prostorima duzZnika u Splitu o ¢emu je dana
08.02.2022.god sastavijen Zapisnik o postupanju po obvezama placanja komunalne i
vodne naknade.

Utvrdeno je da je nuzno izvrsiti korekciju povrsina poslovnih prostora sukladno
elaboratu sudskog vjestaka Josipa Situma te da ée se stecajnom duzniku ispostaviti
nova rjeSenja o obvezi komunalne i vodne naknade. Ocevidom je utvrdeno da je
steCajni duznik placao komunalnu naknadu za prostor koji nije u njegovom viasnistvu.
Nakon $to su zaprimljena nova rjeSenja o komunalnoj i vodnoj naknadi Grada Splita,
ste¢ajna upraviteljica revidirala je postojece ugovore sa zakupoprimcima Bobo
trgovina doo, Brodsko upravijanje doo, Puc¢ko otvoreno uciliSte BoZi¢ i Racic GYM
doo na nacin da su svi ugovori sklopljeni na rok do okoncéanja stecajnog postupka,
korigirane su povrsine poslovnih prostora koje koriste zakupoprimci sukladno
vjeStadenju vjestaka za gradevinarstvo Josipa Situma i podacima iz zemljisnih knjiga,
zaprimljeni su od zakupoprimaca instrumenti osiguranja placanja i korigirani su iznosi
prefakturiranih komunalnih i vodnih naknada sukladno stvarno koriStenoj povrsini
poslovnog prostora koji se koristi u zakupu.

Od Brodskog upravljanja doo i ostalih zakupoprimaca naplacena su sva dospjela
potraZivanja.

Temeljem pravomoéne presude Zupanijskog suda u Zadru posl.br. Gz Ovr-525/2021
od 05.01.2022.god i zakljuCka o predaji nekretnine Opcinskog suda u Splitu
posl.br.Ovr-3643/2017 od 02.02.2022.god u pravnoj stvari ovrhovoditelja Croatia
osiguranje dd i ovrSenika steCajnog duznika, dana 24.02.2022.god izvrSena je
predaja u posjed poslovnih prostora u zgradi na adresi 114 brigade 12, oznacenih
kao E-5 (ZU15467) i E-16 (ZU14955) sve k.o.Split.

Zbog okolnosti da je prethodni steCajni upravitelj navedene prostore svojevremeno
zapecatio i onemogucio ocCevid na licu mjesta te da je postupak namirenja vjerovnika
Croatia osiguranje dd bio prolongiran koriStenjem svih dostupnih procesnih
ovilaStenja, steCajna upraviteljica je u svrhu mirne predaje nekretnina ovrhovoditelju,
osigurala asistenciju policije za sluCaj da tiekom primopredaje prostora dode do
incidentnih situacija.

Sukladno odlukama Skupstine vjerovnika od dana 16.03.2022.god steCajna
upraviteljica je poduzela slijedece radnje:

1.0pozvala tuzbu protiv vjerovnika Croatia osiguranje dd radi utvrdenja nistetnosti
Sporazuma o zaloZnom pravu i ugovora o kreditu,

2.odrekla se prava na podnoSenje tuzbe protiv vjerovnika Croatia osiguranje dd radi i
utvrdenja nistetnosti Sporazuma o zaloZnom pravu i ugovora o zajmu,



3.povukla tuzbu izjavijenu protiv presude Opcinskog suda u Splitu posl.br.P-594/2016
(tuzba radi proglasenja ovrhe od strane ovrhovoditelja Croatia osiguranje dd
nistetnom),

4.odrekla se od tuzbe i tuzbenog zahtjeva u predmetu posl.br.P-859/2014
(proglasenje ovrhe od strane ovrhovoditelja Croatia osiguranje dd niStetnom),
5.povukla je Zalbu izjavljenu protiv rijeSenja Opcinskog suda u Splitu posl.br.Ovr-
6/2015.

StecCajna upraviteljica podneskom je zatraZila prekid postupka ovrhe pred Opcinskim
sudom u Splitu posl.br.OVR-3643/17 (ovrhovoditelj Croatia osiguranje dd ovrSenik
Split ship management doo u stecaju) pozivajuci se na odredbe ¢1.169.st.6.SZ-a i
ustupanje predmeta Trgovackom sudu u stecajni spis.

Nakon Sto je predmet ustuplien Trgovackom sudu steCajna upraviteljica izradila je
prijedlog razdiobe ostvarene kupovnine i obracuna troSkova unovéenja sukladno
Cl.248., 254.i 441.SZ-a. Razluc¢ni vjerovnik Croatia osiguranje dd nije imao primjedbi
na prijedlog razdiobe. Nakon dono$enja rjeSenja o namirenju, sa naslova
obraCunatih izravnih i neizravnih troSkova nastalih u ste¢ajnom postupku u ste¢ajnu
masu uplacen je iznos od 311.228,75 kn/41.307,20 eur.

Pokrenula je izravnu naplatu temeljem pravomocne i ovrSne presude posl.br.P-
717/2000 prema duZniku Jadroplov dd . Pravomoc¢nom presudom VTS RH Pz-
2946/2016 na sjednici od 10.07.2018.god u cijelosti je prihvacen tuZbeni zahtjev
steCajnog duznika pa je 2022.god ishodena ovrsna isprava. Zbog visine tuzbenog
zahtjeva od 9.857.751,89 kn/1.308.348,51 eur, steCajna upraviteljica je na
sastancima sa ovlaStenim zastupnicima Jadroplov d.d. poku$ala dogovoriti
dobrovoljno placanje kako bi se izbjegli troskovi prisilne naplate. Medutim kako se
dogovor nije uspio postici, steCajna upraviteljica je uz suglasnost Skupstine pristupila
prisilnoj izravnoj naplati.

Takoder sukladno odlukama Skupstine vjerovnika, steCajna upraviteljica pristupila je
predradnjama za izradu stecajnog plana. Prikupljene su dvije ponude za izradu
stec¢ajnog plana pa su se vjerovnici odlucili za ponudu koja je cjenovno bila niza.

Izradene su osnovne smjernice Stecajnog plana i prislo se usaglasavanju smjernica
sa investitorom Brodskim upravljanjem doo.

Zapocele su aktivnosti na sredivanju knjigovodstvenih evidencija, utvrdivanju
stvarnih stanja imovine i obveza i otpisu stavki za koje su postojali nesporni dokazi o
zastari.

Tijekom dvomjesecnog razdoblja steCajna upraviteljica kontinuirano je suradivala sa
knjigovodstvenim servisom na provedbi sredivanja bilancnih pozicija.

Medutim zbog nepostojanja analitiCkih evidencija nije bilo moguce procijeniti
kratkotrajnu financijsku imovinu koja se odnosila na kredite dane Swift group Ltd za
brodove Swift Split i Swift Cro u ukupnom iznosu od 7.618.533 kn/1.011.153 eur.
Swift group Ltd bila je u 100% vlasniStvu ste¢ajnog duznika ali posljednjih deset
godina nisu zabiljeZzene poslovne aktivnosti.

Ova potrazivanja za dane kredite knjizena su na stavkama kratkotrajne financijske
imovine prije otvaranja steCajnog postupka i tijiekom stecajnog postupka na tim
stavkama nije bilo promjena. Zbog visine novcanog ekvivalenta imovine, ste¢ajna



upraviteljica je opreza radi odlucila izvrsiti dubinsko snimanje koje je obavilo j.t.d.Ilvan
Cevizovié iz Zagreba.

Naime, steCajna upraviteljica kao zakonski zastupnik stecajnog duznika nije
oviasStena obavljati knjigovodstvene, porezne ili revizorske poslove za steCajnog
duznika i stoga je za dubinsko snimanje poslovnih knjiga odabrano neovisno drustvo.
Temeljem obavljenog dubinskog snimanja navedena je imovina zajedno sa
potrazZivanjem za kamate isknjizena iz poslovnih knjiga.

Ispravijena bilanca stanja i racun dobiti i gubitka na dan 30.09.2022.god bila je
podloga za razradu pripremne osnove Stec¢ajnog plana.

Na temelju podataka iz revidirane bilance steCajna upraviteljica izvijestila je
investitora Brodsko upravljanje doo o postojanju potencijalne obveze placanja poreza
na dobit, a koja ¢e obveza dospjeti u poslovnoj 2023.god kada steCajni duznik
provodenjem StecCajnog plana izade iz steCaja.

U svrhu projekcije porezne obveze koju ¢e Split ship management doo biti duzan
platiti za poslovnu 2023.god kao i porezne obveze koja ¢e za Brodsko upravijanje
doo nastati ulaganjem u Split ship management doo, investitor tj Brodsko upravijanje
doo, narucilo je od drustva Tyet savjetovanje doo procjenu poreznih obveza koje Ce
za oba drusStva nastati nakon zaklju¢enja ste¢ajnog postupka.

Provodenje revidiranja bilance i dubinskog snimanja bilo je neophodno radi daljnjih
radnji na pripremnoj osnovi stecajnog plana i ponude vjerovnicima koja je trebala
uslijediti.

Prethodi stecajni upravitelj je na ispitnim roCistima dva puta priznao istu trazbinu RH,
Ministarstvo financija, Porezna uprava pa su tako obje traZbine utvrdene rjeSenjem
suda. Stecajna upraviteljica izvijestila je o tome Zupanijsko drzavno odvjetnistvo u
Splitu koje je zastupalo RH, dostavila dokaze o omaski koja se dogodila pa se ZDO
Split suglasilo da se u Stecajni plan unese jedna stvarna trazbina.

Pristupilo se procjeni vrijednosti imovine ste¢ajnog duznika u Splitu i Gornjoj Rijeci u
Krizevcima.

Tijekom razrade pripremne osnove ste€ajnog plana, ste¢ajna upraviteljica obavila je
slijedece poslove:

-pripremila je revidirana financijska izvje$c¢a steCajnog duznika na dan
30.09.2022.god

-pripremila i obrazloZila financijska izvieS¢a duzZnika od dana otvaranja ste¢ajnog
postupka od 23.01.2015.god do 31.12.2021.god, sve sukladno analizi izradenoj
nakon preuzimanja duznosti steCajne upraviteljice

-izradila pregled tijeka stecajnog postupka

-izradila prikaz imovine ste¢ajnog duznika sukladno podacima bilance stanja na dan
30.09.2022.g0d i procjene trzisne vrijednosti imovine u Splitu i Krizevcima

-podnijela sazetak tijeka steCajnog postupka sa osvrtom na utvrdene i osporene
trazbine i rad tijela steCajnog postupka

-prezentirala osnovne podatke o pravnom i ekonomskom statusu investitora Brodsko
upravljanje doo

-taksativno navela i opisala dugotrajnu materijalnu imovinu duznika (nekretnine) koje
Cine steCajnu masu, potrazivanja steCajnog duznika prema trecim osobama i novac
zateCen na ziro racunu na dan 30.09.2022.god



-usporednom metodom procjene o prodaji imovine u drugim ste¢ajnim postupcima na
podrucju Splita odredila likvidacijsku vrijednost dugotrajne materijalne imovine
duznika

-prezentirala utvrdene i osporene trazbine stecajnih vjerovnika sa posebnim osvrtom
na trazbine koje su cesijom prenesene na drugog vjerovnika

-posebno prikazala i obrazloZila vjerovnike sa pravom odvojenog namirenja na
imovini duznika

-prikazala namirenje vjerovnika u slu¢aju unovcéenja imovine duznika primjenom
likvidacijskog modela ste¢ajnog postupka

-obrazloZila ciljeve provodenja ste¢ajnog plana i provedbu mjera za ostvarenje tih
ciljeva

-obrazloZila prijedlog namirenja vjerovnika prvog i drugog viseg isplatnog reda,
odredila visinu rezervacija za namirenje vjerovnika s osporenim trazbinama i
namirenje razluénog vjerovnika

-posebno je obrazloZen status steCajnog vjerovnika (ujedno i investitora) Brodsko
upraviljanje doo za kojeg je planom predviden unos njegovih trazbina u temeljni
kapital steCajnog duznika

Osim radnji na sredivanju poslovne dokumentacije duznika i utvrdenju stvarnog
stanja imovine i obveza, revidiranju obveza komunalne i vodne naknade, uredenju
odnosa sa zakupoprimcima i naplati dugovanja, obraCuna troSkova unovcéenja u
postupku OVR-3643/2017 i izravne naplate prema Jadroplov dd, steCajna
upraviteljica je danom preuzimanja duznosti utvrdila da stecajni duznik vodi ukupno
tridesetidva parnic¢na, ovrSna i ZK postupka te da ga u tim postupcima zastupa pet
odvjetnika.

Predmetni postupci navedeni su u nastavku:

TABELA | Popis sporova stecajnog duznika

Redni | Poslovni broj Nadlezni sud Tuzitelj/ovrhovoditelj
broj spisa TuZenik/ovrsenik
1. P-817/2021(ex P- Trgovacki sud u Adriatic CI Club

580/2011) Zagrebu Stecajni duznik
P-216/2021
prigovor dvostruke
litispedencije
2. Povrv-747/2013 Trgovacki sud u Adriatic CI Club
Splitu Stecajni duznik
3. P-2829/2022 Opcinski gradanski | CERP
sud u Zagrebu Duvandi¢
Stecajni duznik.
4. P-31/2019 Opcinski sud u CERP
Splitu 1.KliSmanic
2.Stecajni duznik
5. P-602/2020 Opcinski sud Novi CERP
Zagreb 1.Vuko

2.Stecajni duznik

Splitu

6. P-497/2021 Trgovacki sud u Stecajni duznik
Splitu CERP
7. Ovr-3643/2017 Opcinski sud u Croatia osiguranje d.d.

Stecajni duznik




8. Povrv-1401/2013 Trgovacki sud u Slavko Kovacicek Stecajni
(ex Povrv-1048/12 | Splitu duznik
9. Z-37831/2021 Opcinski sud u
Splitu
10. P-367/2019 Trgovacki sud u Ratko Bozi¢
Splitu 1.Steéajni duznik
2.Duvancic
11. P-3152/2019 Opcinski gradanski | CERP
sud u Zagrebu 1.Duvancic
2.SteCajni duznik
12. P-717/2000 Trgovacki sud u Stecajni duznik
Splitu Jadroplov d.d.
13. Rev.367/2021 Vrhovni sud RH Revizija u P-31/2019
14. Ovr-3129/2021 Opcinski sud u Brodsko upravijanje (za Grasa
Splitu doo)
Stecajni duznik
15. Ovr-2014/2020 Opcinski sud u Banka Splitsko- dalmatinska
Splitu d.d. u steCaju
Stecajni duznik
16. | P-1775/2005 Trgovacki sud u Sime Mise
Splitu Stecajni duznik
17. Povrv-3/2016 Trgovacki sud u Hempel doo
Splitu Steéajni duznik
18. P-597/2020 Trgovacki sud u Stecajni duznik
Splitu Croatia osiguranje dd
19. P-156/2021 Trgovacki sud u Jadroplov d.d.
Splitu Steéajni duznik
20. P-594/2016 Opcinski sud u Stecajni duznik
Splitu Croatia osiguranje dd
21. P-786/2017 Trgovacki sud u Listes
Splitu 1.Jadroplov dd
2.SteCajni duznik
22. P-508/2020 Trgovacki sud u Stecajni duznik
Splitu Heta asset Resolution AG
23. P-956/2020 Opcinski sud u Stecajni duznik
Splitu, Stalna sluzba | Kardum
u Trogiru
24. P-5631/2021 Trgovacki sud u Stecajni duznik
Splitu Hydrex
25. P-292/2021 Trgovacki sud u Stecajni duznik
Splitu North of England
26. P-2371/2018 Trgovacki sud u Stecajni duznik
Zagrebu Croatia osiguranje dd
27. P-573/2019 Trgovacki sud u Jadroplov d.d.
Splitu Stecajni duznik
28. P-553/2017 Trgovacki sud u Slobodna Dalmacija
Splitu Stecajni duznik
29. P-170/2019 Trgovacki sud u Bodrozi¢
Splitu Steéajni duznik
30. P-219/2021 Trgovacki sud u A.B.E. Inzenjering doo
Splitu Stecajni duznik
31. P-859/2014 Trgovacki sud u Stecajni duznik

Splitu

Croatia osiguranje




32. P-859/2013 Opcinski gradanski | CERP
sud u Zagrebu Bakovié, SteCajni duznik

Tijekom zastupanja u pojedinim postupcima razli¢iti punomocnici poduzimali su iste
radnje Sto je generiralo nepotrebne troSkove.

Odvjetnici koji su zastupali steCajnog duznika u navedenim predmetima, zastupali su
temeljem punomoci, a racune koje su ispostavijali za radnje zastupanja obracunavali
Su Ssukladno vrijednostima parni¢nog spora.

U takvim je uvjetima steCajna upraviteljica preuzela predmetne postupke pa je odmah
pristupila razgraniCavanju punomoci odvjetnicima kako bi se izbjeglo sudjelovanje
vis§e punomocnika u jednom predmetu.

ZatraZeno je od odvjetnika da prije poduzimanja pravnih radnji (zastupanja na
rocCistu, pisanja podnesaka sudu, prigovora i sl) izvijeste steCajnu upraviteljicu i
konzultiraju se radi poduzimanja daljnjih radnji..

Takoder je zapoCela pregovore sa punomocnicima glede visine troSkova zastupanja
Jer bi obracun troSkova na temelju vrijednosti spora, uzrokovao znacajne obveze za
steCajnu masu. ZatraZila je od punomocnika da redovito izvjeStavaju o stanju
predmeta.

Nakon visemjesecCnih pregovora, uspjela je postici dogovore da se obracun troSkova
zastupanja ne vezuje za visinu vrijednosti spora i da se prilagodi uspjehu u parnici.

Za potrebe razrade pripremne osnove Stec¢ajnog plana bilo je od velike vaznosti
analizirati stanje predmeta koji su pokrenuti radi naplate potraZivanja vjerovnika prije
otvaranja stecajnog postupka, a u odnosu na trazbine koje su prijavljene u steCajnom
postupku.

U postupku P-786/2017 tuzitelji su pravomocno odbijeni sa tuzbenim zahtjevom te je
prijava trazbine prestala.

U postupku Povrv-3/2016 tuZitelj nije pravodobno pokrenuo parnicu, postupak je
obustavijen, traZbina je prestala.

U postupku p-1775/2005 tuzitelj nije pravodobno predloZio nastavak prekinute
parnice, postupak je obustaviljen, trazbina je prestala.

Kako je vec prethodno navedeno, sukladno odluci SkupStine vjerovnika , steCajni
duznik odrekao se tuzbe u predmetima P-594/2016, P-859/2014 i Ovr-6/2015.
Preuzimanjem predmeta razluénog prava (poslovnih prostora u zgradi na adresi 114
brigade 12 u Splitu) od strane ovrhovoditelja i razlu¢nog vjerovnika Croatia
osiguranje dd, okoncan je postupak Ovr3643/2017.

Postupak P-817/2021 i Povrv-747/2013 okoncéani su pravomoc¢nim rjeSenjem kojim je
priznato potraZivanje Adriatic Croatia International Club pa je vjerovnik uvrsten u
tablicu utvrdenih trazbina vjerovnika drugog viseg isplatnog reda.

IzvrSena je i procjenu postupaka koje je bilo moguce okoncati nagodbom. U tu svrhu
Sklopljene su nagodbe sa CERP-om u dva parni¢na postupka P-2829/22 i P-170/19.
U postupku P-2371/18 povucen je tuzbeni zahtjev i povucen je prijedlog za reviziju u
predmetu P-31/2019.

Analizom utvrdenih trazbina i trazbina koje su prenesene cesijom kao i osporenih
traZzbina i onih koje su prestale iz razloga jer vjerovnici nisu pravodobno pokrenuli
parnicu radi otklanjanja osporavanja, za pripremnu osnovu Stecajnog plana izradila
Je tablice vjerovnika prvog i drugog viseg isplatnog reda koji ¢e biti namireni
Stec€ajnim planom.



Razluénom vjerovniku Banka Splitsko-dalmatinska dd u stecaju predloZila je
namirenje u cijelosti jednokratnom isplatom utvrdenog iznosa u roku od 30 dana od
dana pravomocnosti Ste¢ajnog plana, uz obvezu razlu¢nog vjerovnika da izvr$i
brisanje upisanih zaloZnih prava na imovini duznika.

Sukladno zacrtanim ciljevima u pripremnoj osnovi StecCajnog plana, ste¢ajna
upraviteljica sastavila je tablice namirenja i smanjenja obveza prema stec¢ajnim
vjerovnicima, namirenja i sSmanjenja obveza prema vjerovnicima sa osporenim
traZzbinama za koje su izvrSene rezervacije i namirenja unosom prenesenih utvrdenih
trazbina u temeljni kapital.

Vjerovnicima je prezentirala i namirenje u situaciji ukoliko bi ste¢ajni postupak zavrS$io
likvidacijom tj unovéenjem imovine stecajnog duznika.

U provedbenoj osnovi Ste¢ajnog plana obrazloZila je promjene pravnog poloZaja
ste¢ajnog duznika prema razlu¢nim i ste¢ajnim vjerovnicima i vjerovnicima sa
osporenim trazbinama. Stecajna upraviteljica izradila je tablice namirenja i umanjenja
obveza.

Svim vjerovnicima obuhvacenim Stec¢ajnim planom ste¢ajna upraviteljica proslijedila
Je podnesak u kojem je obrazloZila ciljeve SteCajnog plana, namirenje prema
Stecajnom planu i namirenje u sluéaju okoncanja ste¢ajnog postupka likvidacijom.
Posebno je paznje i vremena utro§eno na pregovorima i konzultacijama sa razlu¢nim
vjerovnikom Banka Splitsko-dalmatinska dd u stecaju jer je trebalo usuglaSavati
stanje obveza i obracune kamata, osobito vodeci racuna da razlucni vjerovnik sve
navedeno treba prezentirati Odboru vjerovnika (u svom ste¢ajnom postupku St-
1304/2016).

Pregovori sa ste¢ajnim i razlu¢nim vjerovnikom Croatia osiguranje dd takoder su
iziskivali vremena i paZnje posebno zbog cinjenice da je taj vjerovnik u dugotrajnom
ovr$nom postupku stekao dva prostora u poslovnoj zgradi na adresi 114 brigade 12 u
Splitu. 1zmedu vjerovnika Croatia osiguranja d.d. i Brodskog upravljanja doo postojale
su razlike u pravnim i ekonomskim interesima koje su se tijekom vremena trajanja
ste¢ajnog postupka znacajno produbile. Takve polarizirane interese bilo je moguce
previadati samo iznoSenjem vjerodostojnih podataka, kao i ¢injenicom da bi
okoncanje ovog stecCaja likvidacijom donijele daleko manje ekonomske koristi i jednoj
i drugoj strani.

Pripremna i provedbena osnova Stecajnog plana objavijena je na mrezZnoj stranici
sudova e-oglasna 16.02.202.god.

Glasovanje o prihvacanju Ste¢ajnog plana odrZzano je dana 17.03.2023.god.

Na rocCistu za glasovanje steCajna upraviteljica prezentirala je plan vjerovnicima,
obrazlozila je naCine namirenja steCajnih vjerovnika prvog viseg i drugog viseg
isplatnog reda, obrazlozila pravni poloZaj ste¢ajnog vjerovnika i investitora Brodsko
upravljanje doo, povecanje i smanjenje temeljnog kapitala te navela da plan sadrzi
sve potrebne isprave za njegovo provodenje.

Nakon $to su vjerovnici potrebnom vecinom prihvatili Ste¢ajni plan, stecajni sudac je
dana 21.03.2023.god donio rjeSenje o prihvacanju Stecajnog plana.

StecCajna upraviteljica je po pravomocnosti rieSenja bez odgode pristupila izvrsenju
naloga koje joj je sud zadao u tockama I, IV, V, VI, X i XIl navedenog rjesenja.

O poduzetim radnjama izvijestila je sud podneskom od dana 15.05.2023.god i
dostavila dokaze o placanjima, dokaze o upisu promjena u sudski registar kao i
brisovno ocitovanje Banke Splitsko-dalmatinske d.d. u stecaju.



Kako su izvrSene sve radnje predvidene rjeSenjem, steCajna upraviteljica predloZila je
zakljuCenje stecajnog postupka sukladno ¢1.344.SZ-a.

Tijekom stecCajnog postupka izvjestavala je redovno tromjesecno sud i vjerovnike o
tijeku stecajnog postupka i stanju steCajne mase.

Sve prethodno opisane poslove i aktivhosti obavila je u Sesnaestomjese¢nom
razdoblju, a $to je rezultiralo prihvacanjem Ste€ajnog plana, povecanjem stecajne
mase, ocuvanjem imovine stecajnog duznika i optimalnim jednokratnim namirenjem
steCajnih vjerovnika.

Stecajna upraviteljica:
Natalija Mladineo
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