U Zagrebu, 20.07.2022.
Na broj St-409/2021

TRGOVACKOM SUDU U BJELOVARU
za VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLKE HRVATSKE

DUZNIK: ANAMIL LOGISTIKA d.o.0. za usluge, MBS 010122391, OIB 72272725407,
Milanovac, Ulica svetog kriza | odvojak |. kao pravni slijednik preuzetog drustva ANAMIL
d.o.0. Milanovac (Grad Virovitica) ULICA SVETOG KRIZA | ODVOJAk 1 Josipa Lonéara 2 c,
0OI1B:29315506757

VJEROVNIK: CRO EKSPRES d.o.0., OIB 81356145197, 5. Rudeski ogranak 24,Zagreb,

zastupano po punomocniku Vladimir Koprivnjak Odvjetnik u Zagrebu , Gjure

Dezeli¢a 32

ZALBA VJEROVNIKA CRO EKSPRES d.o.0., ZAGREB
-PROTIV Rjesenja St-409/2021 donesenog na zapisniku od 28.03.2022. godine, odnosno
18.07.2022 u obliku pisanog otpravka -
- ZBOG BITNE POVREDE POSTUPKA / ODBIJANJA SUDA DA SPRIJECI NEDOPUSTENO
RASPOLAGANJE STRANAKA CL:3 ZPP_a-
- ZBOG POVREDA KONGENTNIH ODREDBI CL.17 | CL.32 STECAJNOG ZAKONA (NN 71/15,
104/17 - NA SNAZI OD 02.11.2017. DO 31.03.2022.)

Dana 28.03.2022. odrzano je rociste pred Trgovacikim sudom u Bjelovaru broj ST-409/2021
na kojem je donesno :

“"
riesenje

81356145197 | traZbine vjerovnika CRO
; » Zagreb, Rudeski ogranak 24 u iznosu od 1 12E¢,1(g§2R5E(;Sk 2. ©IB
5ni -124.832, una u ovom
. istekSaTlKi doo. za usluge,
enja uslijedit ¢e pisanim foxa za prijavljivanje.
5 P putem o ;
godine, zadnji dan za prijavu 3.12.2(?201}(. gzc?di%rgfvu ==l dan,

Bjelovar, Zvijerci 71,
Obvrazloienje ovog rjes
poceo teci 4.11.2021.

Tl
iako je vjerovnik CRO EKSPRES d.0.0. zatraZio da Sud sprijeci nedopustena disponranja i

poslao prethodno podneske od 13.12.2021 i 21.03.2022 s odgovaraju¢imm dokazima.

Protiv citiranog rjeSenja ,tj. njegovog pisanog otpravka od 18.07.2022., a a zbog:

- bitne povrede postupka i
-povrede kongentnih odredaba ¢l.17 i €1.32 Stecajnog zakona,

vijerovnik CRO EKSPRES d.o.o.ulaze zalbu i tvrdi :

Dana 13.12.2021. godine prvostupanski sud je zaprimio prigovor mjesne
nenadleZnosti i litispendencije/ veé¢ pokrenutog postupka protiv duznika pod brojem St-
1916/2020 pred Trgovackim sudom u Zagrebu i prijavu trazbine vjerovnika prema drustvu
duznika kao preuzimatelju sa prijavom zloupotrebe procesnih ovlastenja pocinjenom od
strane odgovornih osoba duZnika koji podnesak je Sud propustio objaviti i 0 njemu donijeti

odluku.


https://www.zakon.hr/cms.htm?id=22847
https://www.zakon.hr/cms.htm?id=22849

S obzirom da je bilo oCito da Sud izbjegva objaviti podnesak vjerovnika
0d13.12.2021 godine, kao i Sto je bilo ocito da duznik zloupotrebljava procesna ovlastenja
vjerovnik je podnesak u formi prijave FINI ponovio dana 21.03.2022. godine koji je ovaj put
objavljen, a zatim na rocistu trazbina odbacena umjesto da je Sud ukinuo provedene radnje
i odbacio prijedlog za pokretanje predstecaja kako je bio duZan uciniti.

DOKAZ: 1.) PrilaZe se Prilog 1. podnesak od 13.12.2021. i Prilog 2. potvrda primitka u dokaz
da je prvostupansjki sud obavijesten o litspendenciji, nenadleznosti ali i o potrazivanju koje se
pred Trgovackim sudom u Zagrebu utvrduje pod poslovnim brojem P-836/2019 koji postupak
nije bio u prekidu na dan otvaranja predstecajng postupka 04.11.2021 godine. ( P-
836/2019 je prekinut tek 22.12.2021 i pravomocno nastavljejn rjesenjem od 07.03.2022.pa je
nemoguce da duznik nije znao da se ne vodi postupak koji nije bio prekinut u vrijeme
podnsenja prijedloga za otvarnje ovog predstecaja St-409/2021 /u vrijeme sastavljanja
popisa iz ¢l.17.Stec¢ajnog zakona)

1l.) PrilaZe se Prilog 3.putem FINE podnesena prijava od 21.03.2022 sa istim podneskom od
13.12.2021. i RjesSenjem Prilog 4. P-836/2019 o nastavku postupka od 07.03.2022. godine
koja je podnesena da bi bila javno objavijena jer je prvostupanjski sudac isto odbio uciniti
iako je Trgovacki sud u Bjelovaru uredno objavljivao ranije prigovore na jednak nacin
podnesene protiv pokusaja istog duZnika da pobjegne u Bjelovar radi izigravanja vjerovnika
kako je to opisano odlukom Visokog trgovackog suda PzZ-1705/21 u istoj Cinjenicnoj i
pravnoj osnovi istog duZnika ANAMIL d.o.o.

Ill.) PrilaZe se Prilog 5. prigovor od 26.05.2021.sa popisanim prilozima vidljivim na “e-
oglasnoj” / “stecajevi “/pod pretraZivanjem pojma “Anamil” ... u dokaz tvrdnje da Sud u
Bjelovaru jest objavljivao postupao i oglasio se prethodno 2x nenadeznim po prigovoru
izravno poslanom u spis predmeta istog duznika tj. njegovog prednika Anamil d.o.o.

IV.) PrilaZe se Prilog 6.odluka VTS-a Pz-1705/21” forum fishing”

Dakle u privitku prigovora mjesne nenadleZnosti i litispendencije/ ve¢ pokrenutog
postupka protiv duznika pod brojem St-1916/2020 od 13.12.2021. nalazi se izmedu ostalih i
odluka Visokog trgovackog suda PZ-1705/21 u kojoj je ponasanje duZnika i bijeg duznika sa
Trgovackog suda u Zarebu na Trgovacki sud u Bjelovaru ve¢ ocjenjen i nazvan kao “forum
fisihngom” odnosno zloupotrebom procesnih ovlastenja usmjerenoj na_izigravanje

vierovnika .

Clankom 17. Stecajnog zakona (NN 71/15, 104/17 - na snazi od 02.11.2017. do 31.03.2022.)
propisano je:
»(1) Popis imovine i obveza duznika sastoji se od naznake:
12. postupaka pred sudovima ili javnopravnim tijelima u kojima je duznik stranka i visinu ili
opis trazbine koja je predmet postupka.
(2) U popisu imovine i obveza iz stavka 1. ovoga ¢lanka moraju se navesti podaci o pravnoj i
¢injeni¢noj osnovi u odnosu na svaki dio imovine i obveza, te o dokazima, osobito ispravama,
kojima se oni mogu potkrijepiti i potvrditi da su navedeni podaci toc¢ni i potpuni i da nista od
imovine i obveza nije zatajeno.
(3) Za davanje neistinitoga ili nepotpunoga popisa imovine i obveza, duznik odgovara kao za
davanje laznoga iskaza u postupku pred sudom.



https://www.zakon.hr/cms.htm?id=22847
https://www.zakon.hr/cms.htm?id=22849

Clankom 32. Stecajnog zakona (NN 71/15, 104/17 - na snazi od 02.11.2017. do 31.03.2022.)
propisano je:
(1) Sud ¢e odbaciti prijedlog za otvaranje predstecajnoga postupka:
1. ako se vodi predstecajni postupak na temelju prije podnesenoga prijedloga
2. ako nije istekao rok od dvije godine od ispunjenja obveza iz prije potvrdenoga
predstecajnog sporazuma
4. ako se pred sudom ili javnopravnim tijelom vodi postupak u kojem je duznik stranka, a
koji postupak duznik nije naveo u popisu imovine i obveza duznika iako je znao ili morao
znati za njegovo postojanje

DUZNIK JE NESPORNO ZNAO, A NIJE NAVEO DA SE Pred Trgovackim sudm u
Zagrebu vodi postupak P-836/19 koji je prekinut tek dana 22.12.2021. godine nakon
otvaranja predstecaja u ovom postupku, a nastavljen prije donosenja rijeSenja o odbacaju
prijave.

Ovo se posebno napominje je jer prakasa sudovanja VTS-a iz predetastecaja s
Industrgradnjom d.d. povezanih pravnih osoba uzela kao relevantna za saznaje o vodenju
postupka Cinjenicu_da postupak nije bio prekinut u vrijeme otvaranja predstecaja/
sastavljanja popisa sporova iz ¢l.17 Stecajnog zakona kao razlog za odbacaj prijedloga za
novi predstecaj pravnog sijednika drustva duznika.

DOKAZ; I.) Prilaze se Prilog 7. pravomoéna odluka St-347/2021 Trgovackog suda u
Varazdinu koja kao kriterij, da bi se nespornim smatralo da duZnik nije naveo, iako je bio
duZan, spor koji se vodi protiv njega, navodi €injenicu da receni postupak nije bio u prekidu
u vrijeme podnosenja prijedloga za otvaranje novog predstecaja/ vrijeme sastavljanja
popisa sporova UZ NAPOMENU da ista odluka citira praksu Visokog trgovacog suda RH koja
navodi da se €l.32 i 17 Stecajnog zakona odnose i na pravne slijednike drustva duznika nad
kojim je vec otvoren predstecajni odnosno stecajni postupak.

citiram kraj str 2i poc¢. 3 obrazloZenja odluke St-347/2021:”
.pﬂwi&t.admeta ovog suda poslovni broj St-212/2018 u Koj 5
odbacen prjedlog za otvaranje predstecajnog postupka rjeSenjem Visokog trgovackog

3

Poslovni broj: 5 S5t-347/2021-41

suda Republike Hrvatske od 20. sijeénja 2021., poslovni broj P2-4973/2020, te je u
obrazlozenju uz ostalo navedeno: "lz konkretnog predmeta nespomo proizlazi kako Je
u postupku predstecajne nagodbe nad duZnikom Industrogradnja Grupa d.d., Zagreb
odobreno sklapanje predstecajne nagodbe u postupku Trgovackog suda u Zagrebu
pod poslovnim brojem Stpn-332/2014, kao i da traZbine iz te nagodbe nisu u cijelosti
ispunjene. Naime, nesporno je da je traZbina drustva Isto Industrogradnja d.o.o,,
Zagreb u iznosu od 37 .407.643,23 kn (najveca traZzbina u ovom postupku) obuhvacena
predstecajnom nagodbom u navedenom predmetu Sto proiziazi | iz podneska
vierovnika od 2.03.2020 str. 2717 spisa), podneska duznika od 25. lipnja 2020. (str.
2812 spisa), kao i ocitovanja povjerenice na prijavljenu trazZbinu iz kojeg proizlazi da je
ta traZbina utvrdena ovrinom ispravom, predstecajnom nagodbom Industrogradnja
grupe d.d., Zagreb te je podjelom ISTO d.d. rasporedena kao imovina duZnika. Ta
traZbina, iakeo je cobuhvacdena predsteéajnom nagodbom o postupku nad
Industrogradnja grupa d.d. Zagreb nije ispunjena i priznata je u ovom predstecajnom
postupku. Medutim, kako je ved obrazloZeno, odredba &l. 32. toé. 2. Ste€ajnog zakona
zabranjuje wvodenje novog predstecajnog postupka ako nije istekaoc rok od dvije
godine}@o zakonsko ogranicenje nije moguce zaobici statusnim promjenama
drustva'te se odnosi i na sveopce llednike...".
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te zatim str.9 obrazloZenja St-347/2021 citiram:
"
-predmet Opcinskog radnog suda u Zagrebu poslovni broj Pr-Z2856/2016, prekid je

utvrden rjiesenjem toga suda od 30. studenog 2017., poslovni broj Pr-2856/16-22, te je
nastavak odreden rieSenjem od 16. rujna 2019., poslovni broj Pr-2856/16-27 u odnosu

na duZnika, tako d uZnik nije morao navesti u popisu obveza i imovine jer u tom
trenu j ije bio stranka u tom postupku,

-predmet Opdéinskog radnog suda u Zagrebu poslovni broj Pr-2842/16, prekid je
utvrden rjeSenjem tog suda od 30. studenog 2017., poslovni broj Pr-2842/16-20, te je
nastavak odreden rjeSenjem od 16. rujna 2019., poslovni broj Or-2842/16-25 u odnosu
na tuzenika, tako da ga duznik nije morao navesti u popisu obveza i imovine jer u tom

trenutku jod nije bio siranka u tom postupku,
“

PA PROIZLAZI DA JE DUZNIK ANAMIL LOGISTIKA d.o.0. kao pravni slijednik duZnika
ANAMIL d.o.o. ( podaci o sijednistvu su svima dostupni kroz e-registar i javno objavljeni na
internet pa ih I.stupanjski sud nije mogao ne vidjeti) bio duzan u popisu iz ¢l.17 Stecajnog
zakona navesti predmet P-836/19 Trgovackog suda u Zagrebu jer u vrileme otvaranja
predstedaja 04.11.2021. pored litispendencije po predmetu ST-1916/20 Trgovackog suda u
Zagrebu vodio i postupak P-836/19 Trgovackog suda u Zagrebu ( koji je prekinut i nastavjen
tek nakon podosenja popisa iz ¢l.17 SteCajnog zakona ovom predmetu pa je iskljuceno da
duznik za istoga nije znao cak i prema vrlo restriktivnom kriteriju Trgovackog suda u
VaraZdinu / Visokog Trgovackog suda u odluci PZ-4973/2020 u svezi prekida postupka u
vrijeme sastavljanja popisa iz ¢l.17.Stecajnog zakona )

DA JE DUZNIK ZNAO ZA POTRAZIVNJE VIEROVNIKA CRO EKSPRES d.o.o0. koje nije
namirio i koje izbjegava namiriti_ nedopustenim disponiranjem i otvaranjm ovog novog
predstecaja u Bjelovaru proizlazi i iz sastanka s oba vlasnika, danas ¢lana uprave Anamil
logistika d.o.0. i to Ane Radisi¢ i Milana Radisi¢a odrzanog u prostorijama Anamil d.o.o0. u
Zagrebu u prisustvu njihovog tadasnjeq odvjetnika DraZena Smajglea Draskoviéeva 53
Zagreb i ¢lana uprave vjerovnika Kresimira Havraneka u prisustvu punomocnika odvjetnika
Gorjana Batelica odvjetnika Zagrebu o kojem sastanku postoje mail tragovi i mogu se
saslusati sudionici tog sastanka .

DOKAZ: 1.) PrilaZu se Prilog 8. e- mail poruka Sastanak 02.08.2018. o odrZanom sastanku
povodom raskida ugovora poslovnoj suradnji,zatim Prilog 9. e-_mail poruka o dostavi
knjigovodstvenih kartica odvjetniku Anamila 07.08.2018. godine i Prilog 10. e-mail poruka o
odgovoru na opomenu_odvjetniku Anamila i Il.) PredlaZe saslusanje sudionika sastanka/
svjedoka i to : Il.1.) Ana i II.2.) Milan Radisi¢ na adresi duznika , II.3.) DraZena Smajgela
odvjetnika u Zagrebu Draskovi¢eva 53 te Il.4.) KreSimir Havranek na adresi vjerovnika te
punomocnika 11.5.) Gorjano Bateli¢ odvjetnik u Zagrebu na adresi Zavrsje |. odvojak 8b,

...... a sve radi utvrdenja da je duZnik bio upoznat s raskidom Ugovora poslovnoj
suradnji i postojanju duga s naslova otplate nekretnine kroz poveéane iznose zakupnina o
¢emu se vodi postuak P-836/2019 Trgovackog suda u Zagrebu koji NIJE BIO U PREKIDU i za
kojeg je DUZNIK 100% ZNAO KADA JE u ovom predmetu sastavljao popis imovine i obveza i
sporova iz ¢l.17.Ste¢ajnog zakona o ¢emu je Sudu dao netoc¢ne podatke , a Sud propustio
sprije¢iti NEDOPUSTENO DISPONIRANIJE sastojece u otvaranju novog predstecaja pored
tekuceg stecaja u Zagrebu pd brojem ST-1916/20




Vjerovnik CRO ESPRES nije jedini koji dijeli isto misljenje pa je tako i... citirmo
zapisnik od 28.03.2022 St-409/2021:

14

4.Vjerovnik CARTIERA FORNACI S.P.A., OIB 49555591298, Via Fornaci 16,
Fagnano Olona, Italija prijavio je svoju trazbinu u iznosu od 1.772.659,67 kuna.

Povjerenica ovom vjerovniku ne osporava njegovu trazbinu, a duznik ovom
vjerovniku priznaje njegovu trazbinu u iznosu od 1.530.616,73 kuna, dok osporava
ovom vjerovniku njegovu trazbinu u iznosu od 242.042,94 kuna, jer je taj iznos
codmiren ovom vjerovniku. Nitko drugi od vjerovnika ovom vjierovniku nije osporio
ovu trazbinu.

““Punomoénik vierovnika istite da je nad prednikom sada duznika ANAMIL
-OGISTIKA d.o.o. veé prethodno pokrenut predste&ajni postupak nad ANAMIL
1.0.0, te da je predioZen i stecajni Postupak pred Trgovackim sudom U Zagrebu, te

redstecajni p ak na ikom -0.0. obustavljen, da je RH MF
rred Trgovackim sudo i .04. ..godine da se provede stecajni
)ostupak,\ﬂgpa stoga predlaze da s ovaj sud oglasi nenadleZnim i predmet vrati
‘rgova¢kom sudu u Zagrebu na daljnje postupanje, a koji se vodi poMyﬂS_—
916/2020.

”

.....Slijedom cega vjerovnik CRO EKSPRES poziva Visoki Trgovacki Sud I_%eublilfe
Hrvatske da pokaZze da zakoni nisu pisani da bi se zloupotrebljavali za otvara_nje novih
predstecajeva pred drugim sudovima kada duzniku ponestane vremena za izvladenje novca u
vec otvorenom predstecaju!

Da je duzniku ponestalo vremena za “neskodljivo iszaEenje. novca” p'a je odlucio
promjenti sjediste u Bjelovar i joS malo iskoriStavati resurse svmegvp'rednlka ANAMI(I:I.
d.o.o. proizlazi iz javno objavljenih podnesaka Republike Hrvatske u st'ecaju ST-1916/20 0
01.04.2021. i iz podneska prestecajnog upravitelja St-1916/20 Nikole Remenara od
17.03.2021 i dopisa radnika u privitku tog podneska citiram:

“

LAPRIMLIEND 29, 1. 2071
ar=- 420

53

Odvjetni¢kom drustvu Remenar

Zagreb



Postovani,

Zelimo Vam ukazati na niz nepravilnosti u poslovanju koje radi Ana i Milan Radisié¢ u L—;J:/
tvrtkama ANAMIL i ALU PACK kao izvladenje novaca sa poslovnih raduna u vidu pozajm\ica
Tasvoja i tuda imena (¢lanova familije) f‘ﬁm’—‘”—mml se iSpisuju bez vez
i bez ikakvog dokaza © putovanju, kako je gda. Ana Mdm%mm&
unistiti 1 firmu Alu Pack u'kojojje fiktivno zaposlila svoju sestru te je imenovala
direktoricom. Takoder gospoda prisiljava svoje radnike da potpisuju lazno stanje inventure,
optuZuje radnike za kradu, a zapravo ona krade i izvladi novac i ine iz firme.

re JS i gosp. ¢ i LAacrmo,zakes —  —————
Tijekom prosinca je na nekoliko paleta spakirala registratore Anamila u kojima su razni
racuni te su ih odvezli u Beliée . —— _ —————
Njihova ¢istacica koja dobiva na svoj ra¢un minimalac uopée nema ugovor o radu niti je isti
ikada potpisala.
Radnici u Anamilu u svojim ugovorima o radu nigdje nemaju naznaenu osnovnu plaéu.
Radpu;i nikada ne znaju koliko ée za koji mjesec dobiti plaéu, svaki mjesec gda. Radisié¢
radn‘lu.m:'a' reze pla¢u, 200 kn, 500 kn ...a komunikacija prema radnicima je posebna prica.
¢ak je i njihovim direktorima koji rade za njih, dosta jer ne Zele biti izmanipulirani njezinim
igrama.
Molimo vas da prijavite ovo inspekcijama, da konaéno dode stecajni upravitelj i da napravi

reda. f

Radnici Anamil

koji ovo piSu anonimno, jer se boje njezine odmazde.

DOKAZ: 1.) PrilaZe se Prilog 11. podnesak RH od 01.04.2021. godine St-1916/202 u kojem DO
traZi postupanje Suda u Zagrebu i donoSenje nedostajéeg deklaratornog rjesenja o otvaranju
stecaja nakon obustave predstecaja zbog nesposobnosti za plac¢anje u situaciji u kojoj zakon
presumira da je ve¢ otvoren stecaj i Il.) PrilaZe se Prilog 12. podnesak Nikole Remenara

objavljen 18.03.2021. St-420/St-1916/20 St1864/18 sa privtkom dokaza izmedu kojih i
citirani podnesak radnika u dokaz izvlacenja novca iz tvrtke i zlopotrebe zakona.

Zbog navedenog predlaze se da Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske usvoji
Zalbu vjerovnika CRO EKSPRES d.o.0. protiv RjeSenja o odbacaju trazbine sadrianog u
zapisniku od 28.03.2022. godine, preinaci pobijano rjeSenje, ukine provedene radnje i
odbaci prijedlog za otvaranje predstecaja St-409/2021 ( koji je otvoren sa fiktivnim popisom
sporova iako je duzZnik znao za spor P-836/19 pred Trgovackim sudom u Zagrebu i znao da je
pravni slijednik ve¢ pokrenutog stecaja St-1916/20 pred Trgovackim sudom u Zagrebu) te
nakon pravomocénosti predmet prosljedi Trgovackom sudu u Zagrebu /podredno ukine
pobijano rjeSenje i predmet vrati na ponovni postupak ali drugom sucu!
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