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R E P U B L I K A  H R V A T S K A

R J E Š E N J E

Trgovački sud u Bjelovaru, po stečajnoj sutkinji Mariji Petrina Kubica, povodom prijedloga Financijske agencije, OIB: 85821130368, RC ZAGREB, Podružnica Zagreb, Zagreb, Trg svibanjskih žrtava 1995. 1, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom I.D.D.N. d.o.o. za proizvodnju, unutarnju i vanjsku trgovinu, Zagreb, Lucićeva 14, MBS: 080356506, OIB: 31873189022, 7. ožujka 2018. 

r i j e š i o   j e

1. Nalaže se Ivanu Mandiću iz Zaprešića, Trg Mladosti 4, OIB: 88828364198, kao osobi ovlaštenoj za zastupanje dužnika po zakonu, da u roku od 8 dana plati predujam za namirenje troškova stečajnog postupka i to iznos od 1.000,00 kn u Fond za namirenje troškova postupka koji se vodi kod ovog suda IBAN: HR6123900011300000630 model HR00 51-486-17 i dodatni iznos predujma od 5.000,00 kn na račun ovoga suda IBAN: HR6123900011300000630 model HR05 540-486-17. Rok od 8 dana počinje teći istekom osmog dana od objave ovog rješenja na e-oglasnoj ploči ovog suda.

2. Ukoliko osoba ovlaštena za zastupanje dužnika po zakonu Ivan Mandić ne uplati predujam u roku određenom u toč.1. izreke ovog rješenja, za daljnje postupanje u provedbi naplate bit će nadležna Financijska agencija.

3. Nalaže se Financijskoj agenciji da radi naplate iznosa predujma troškova iz toč.1. ovoga rješenja izvrši zapljenu novčanih sredstava osobe ovlaštene za zastupanje dužnika po zakonu Ivana Mandića iz Zaprešića, Trg Mladosti 4, OIB: 88828364198, sa svih njegovih računa i oročenih novčanih sredstava u svim bankama, prema osobnom identifikacijskom broju stranke, bez njegove suglasnosti (prema odredbama zakona koji uređuju provedbu ovrhe na novčanim sredstvima), te novčana sredstva u iznosu od 1.000,00 kn prenese na račun Trgovačkog suda u Bjelovaru IBAN: HR6123900011300000630 model HR00 51-486-17, a novčana sredstva u iznosu od 5.000,00 kn prenese na račun ovoga suda IBAN: HR6123900011300000630 model HR05 540-486-17.

4. Ako Financijska agencija u roku od godine dana od dana primitka ovog rješenja ne provede ovrhu na novčanim sredstvima u skladu s odredbama zakona koji uređuje provedbu ovrhe na novčanim sredstvima u cjelokupnom iznosu iz toč.1. ovog rješenja, dostavit će rješenje nadležnoj ispostavi Područnog ureda Porezne uprave prema prebivalištu osobe ovlaštene za zastupanje dužnika po zakonu, radi prisilne naplate izrečene novčane kazne prema propisima o prisilnoj naplati poreza. 

Obrazloženje

Financijska agencija je, na temelju čl.444. st.2. Stečajnog zakona (Narodne novine br. 71/15 i 104/17, dalje: SZ), 17. svibnja 2016. Trgovačkom sudu u Zagrebu podnijela prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom I.D.D.N. d.o.o. za proizvodnju, unutarnju i vanjsku trgovinu, Zagreb, Lucićeva 14.
U prijedlogu navodi da na dan 1. rujna 2015. dužnik u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 259 dana, u ukupnom iznosu od 57.983,06 kn, u koji iznos je uračunata kamata i naknada Financijske agencije za provedbu ovrhe na novčanim sredstvima. Prema podacima koje je FINI dostavio Hrvatski zavod za mirovinsko osiguranje dužnik ima 2 zaposlena.

Sukladno rješenju predsjednika Visokog trgovačkog suda Republike Hrvatske poslovni broj Su-525/17-9 od 26. lipnja 2017. spis Trgovačkog suda u Zagrebu poslovni broj St-4380/2016 ustupljen je Trgovačkom sudu u Bjelovaru na daljnji postupak. 

Temeljem čl.115. st.1. SZ-a sud je 17. listopada 2017. donio rješenje o pokretanju prethodnog postupka radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka, kojim je sukladno čl.123. st.1. i čl.128. st.1. i 5. SZ-a zakazano ročište radi izjašnjenja o prijedlogu i rasprave o uvjetima za otvaranje stečajnog postupka, na koje su pozvani predlagatelj Financijska agencija i zakonski zastupnik dužnika Ivan Mandić, kojem je sukladno čl.117. st.2. SZ, naloženo da sastavi i podnese sudu pisano izvješće o financijsko-gospodarskom stanju dužnika. 

Zakonski zastupnik dužnika Ivan Mandić nije došao na ročište 9. studenog 2017. i nije podnio pisano izvješće o gospodarsko-financijskom stanju dužnika. 

Odredbom čl.113. st.1. SZ-a propisano je da ako osobe iz čl.110. st.2. toga Zakona ne podnesu prijedlog za otvaranje stečajnog postupka u propisanom roku, sud će im po službenoj dužnosti u slučajevima iz čl.114. st.3. toga Zakona naložiti plaćanje predujma za namirenje troškova stečajnog postupka u roku od 8 dana. 

Člankom 110. st.2. SZ-a propisano je da su prijedlog za otvaranje stečajnog postupka dužni bez odgode, a najkasnije 21 dan od dana nastanka stečajnog razloga podnijeti: osoba ovlaštena za zastupanje dužnika po zakonu; član upravnog odboora dioničkog društva; likvidator; član nadzornog odboora dužnika, ako nema osoba ovlaštenih za zastupanje dužnika po zakonu, ako joj je moglo biti poznato postojanje stečajnog razloga i nepostojanje osoba ovlaštenih za zastupanje po zakonu i član društva s ograničenom odgovornošću ako dužnik nema nadzorni odbor, a nema osoba ovlaštenih za zastupanje dužnika po zakonu ako joj je moglo biti poznato postojanje stečajnog razloga i nepostojanje osoba ovlaštenih za zastupanje po zakonu.  
                 
Iz sudskog registra proizlazi da je osoba ovlaštena za zastupanje dužnika po zakonu Ivan Mandić, dok iz prijedloga Financijske agencije proizlazi da je 1. rujna 2015. dužnik u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje imao evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 259 dana, u ukupnom iznosu od 57.983,06 kn.

Imajući u vidu odredbu čl.6. st.2. SZ-a, kojom je određena predmnijeva postojanja dužnikove nesposobnosti za plaćanje ako u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje koji vodi Financijska agencija ima jednu ili više evidentiranih neizvršenih osnova u razdoblju dužem od 60 dana koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za plaćanje, bez daljnjeg pristanka dužnika naplatiti s bilo kojeg od njegovih računa, sud ocjenjuje da je postojanje stečajnog razloga i obveza podnošenja prijedloga za pokretanje stečajnog postupka za osobu ovlaštenu za zastupanje dužnika po zakonu Ivana Mandića postojala istekom razdoblja od 60 dana i on je najkasnije u daljnjem roku od 21 dana bio dužan podnijeti prijedlog za pokretanje stečajnog postupka, što nije učinilo.
Stoga mu je sud, primjenom citiranog čl.113. st.1. SZ-a, naložio plaćanje predujma za namirenje troškova stečajnog postupka. Temeljem čl. 114. st.1. SZ-a zakonskom zastupniku dužnika naloženo je plaćanje iznosa predujma od 1.000,00 kn u Fond za namirenje troškova stečajnog postupka, te dodatnog iznosa predujma od 5.000,00 kn. Dodatni iznos predujma sud je odredio  imajući u vidu moguće troškove prethodnog postupka (nagrada privremenog stečajnog upravitelja) kao i troškove stečajnog postupka na izradu žiga, otvaranje i zatvaranje  računa,  knjigovodstvene poslove i zbrinjavanje arhive, telefon, uredski materijal i poštarinu, putovanje stečajnog upravitelja, nagradu i osiguranje stečajnog upravitelja.

 Sukladno čl.113. st.3. SZ-a sud je odredio da će se, ukoliko osoba ovlaštena za zastupanje dužnika po zakonu ne plati predujam u propisanom roku, navedeni iznos prisilno naplatiti primjenom pravila o prisilnoj naplati novčane kazne u parničnom postupku. Prisilna naplata novčane kazne u parničnom postupku propisana je čl.10. Zakona o parničnom postupku (Narodne novine br. 53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 84/08, 123/08, 57/11 i 25/13) te je riješeno kao u toč. 1.-4. izreke.

Slijedom navedenog riješeno je kao u izreci.

U Bjelovaru 7. ožujka 2018.

     Stečajna sutkinja
                                                                                Marija Petrina Kubica v.r.

Za točnost otpravka - ovlašteni službenik
                  Željka Vitez




UPUTA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ovog rješenja može se podnijeti žalba u roku od 8 dana od dostave rješenja, na Visoki trgovački sud RH u Zagrebu, a putem ovoga suda (čl.19. st.1. i 2. SZ-a). Dostava se smatra obavljenom istekom osmog dana od dana objave ovog rješenja na e-oglasnoj ploči suda (čl.12. st.1. SZ-a). Žalba se podnosi u tri primjerka.
Žalba ne odgađa provedbu rješenja (čl.19. st.3. SZ-a).
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