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PODNESAK

razluénog vjerovnika elektronicki

Razluéni vjerovnik se na podnesak ste€ajnog upravitelja od 21.10.2020. kojim je
ste€ajni upravitelj dostavio novi obracun troSkova iz ¢l. 254. SteCajnog zakona,
zajedno s dijelom dokumentacije na kojoj se predmetni troskovi temelje, ocCituje kako
slijedi:

I. Razlu¢ni vjerovnik istiCe da nije u cijelosti suglasan s dostavljenim obradunom
troSkova, a s obzirom da dostavljeni obracun nije u cijelosti u skladu s odredbama
Ste€ajnog zakona, kao i s odlukom drugostupanjskog suda od 06.07.2020.
donesenom u predmetu pod gornjim brojem.

Prvenstveno, razlu¢ni vjerovnik istice da je pravomo¢nom presudom naslovnog suda
posl.br. P-131/19 od 12.06.2016., prema navodima steCajnog upravitelja iz podneska
od 21.10.2020., steCajnom duzniku dosuden iznos glavnice od kn 4.296.157,00
zajedno sa zakonskim zateznim kamatama i troSkovima postupka u iznosu od kn
789.456,25, na koje troSkove su steCajnom duzniku takoder dosudene zakonske
zatezne kamate.

SteCajni upravitelj je, medutim, prilikom utvrdenja ukupnog iznosa steCajne mase
iznosu za koji je unov€ena nekretnina koja je bila pod razluénim pravom pridodao
isklju€ivo iznos glavnice dosudene presudom posl.br. P-131/19 i iznos zakonskih
zateznih kamata obraCunatih na glavnicu do 05.10.2020., ne i iznos dosudenih
troSkova i zakonskih zateznih kamata obracunatih na predmetne troSkove, a koji se
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takoder imaju uracunati u ukupni iznos steCajne mase. S obzirom na navedeno,
razluéni vjerovnik istie da je ste€ajni upravitelj pogresno obra¢unao postotak s kojim
unovCene nekretnine sudjeluju u ukupnoj ste€ajnoj masi. Uzmu li se u obzir samo
dosudeni iznos od kn 789.456,25 (kojima je potrebno pribrojati i pripadajuce
zakonske zatezne kamate), dolazi se do postotka sudjelovanja unov€enih nekretnina
u ukupnoj stecajnoj masi od 21,88%, a ne od 23,95% kako u svojem obracunu
navodi ste€ajni upravitel;.

Imajuci u vidu da je postotak s kojim unovCene nekretnine sudjeluju u ukupnoj
ste€ajnoj masi razliCit od postotka navedenog u obraunu steCajnog upravitelja,
dolazi se i do razliCitog iznosa ukupnih troSkova koji mogu teretiti unov€ene
nekretnine, slijedom Cega je dostavljeni obracun troSkova potrebno ispraviti.

[I. Razluéni vjerovnik nadalje istiCe da steCajni upravitelj i dalje nije dostavio
cjeokupnu dokumentaciju na kojoj temelji obradun izravnih troSkova koji terete
nekretnine, a koja se odnosi na rezijske troSkove, odnosno istiCe da iz dostavljene
dokumentacije ne proizlazi iznos troSkova naznacen u obracunu, tj. da se iznosi koji
proizlaze iz dostavljene dokumentacije i iznosi navedeni u obracunu ne podudaraju.

Tako se ne podudaraju iznosi komunalne naknade i naknade za uredenje voda, niti
se podudaraju iznosi Cisto¢e i priCuve (koji su s obzirom na dostavljenu
dokumentaciju, osobito u slu€aju CistoCe, znatno nizi od zatrazenog iznosa).
Takoder, u odnosu na zatrazeni iznos na ime elektricne energije, razlucni vjerovnik
ukazuje da se dio zatraZzenog iznosa odnosi na razdoblje prije otvaranja stecajnog
postupka, a koji iznos se ne mozZe namirivati iz kupovnine ostvarene unov€enjem
nekretnina pod razlu¢nim pravom.

Nadalje, u odnosu na spor koji je pravomoc¢no okoncan (posl.br. Povrv-366/18), a koji
se odnosi na reZijske troskove, razlucni vjerovnik ukazuje da iz dostavljene presude
nije razvidno na koje to¢no rezijske troskove i za koje razdoblje se isti odnosi.

U odnosu na sporove za koje steCajni upravitelj navodi da su u tijeku i da su vezani
izravno za rezijske troSkove koji terete nekretnine, razlu€ni vjerovnik prvenstveno
istiCe da steCajni upravitelj nije dostavio dokumentaciju na kojoj temelji predmetne
troSkove koje potrazuje i iz koje bi se mogli provjeriti navodi steajnog upravitelja
vezano za visinu zatrazenih troSkova.

Osim navedenog, razlu¢ni vjerovnik ukazuje da naknada predvidivih troSkova
suprotne strane koje obracunava steCajni upravitelj, i to u ukupnom iznosu od kn
5.875,00, kao i naknada zakonskih zateznih kamata, i to u iznosu koji steCajni
upravitelj pausalno procjenjuje u iznosu od kn 10.000,00 bez dostave bilo kakve
podloge za takvu procjenu, iz kupovnine ostvarene prodajom nekretnina pod
razlu¢nim pravom nije u skladu odredbama Ste€ajnog zakona, zauzetim pravnim
shvacanjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske i drugostupanjskom
odlukom od 06.07.2020., te se navedenim troskovima protivi.

Takoder, razlu¢ni vjerovnik se osobito protivi i troSkovima koje stecajni upravitelj
potrazuje za postupak posl.br. Povrv-724/19 u iznosu od kn 2.375,30, a s obzirom da
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je prvostupanjskom presudom u navedenom predmetu tuzbeni zahtjev odbijen i
tuzitelju naloZeno da ste€ajnom duzniku isplati troSkove u iznosu od kn 2.700,00.

[ll. U odnosu na neizravne troSkove, osim prethodno istaknutog prigovora glede
utvrdenog postotka s kojim unovéene nekretnine sudjeluju u ukupnoj ste¢ajnoj masi,
razlucni vjerovnik istiCe da steCajni upravitelj i dalje nije dostavio raCune za pruzene
racunovodstvene usluge, kao i da isti potrazuje troSkove racunovodstvenih usluga do
zaklju¢no rujna 2020. godine, a koji troSkovi se, imajuci u vidu kada su nekretnine
koje su bile pod razlu¢nim pravom unovCene, ne mogu namirivati iz postignute
kupovnine.

Takoder, razlucni vjerovnik ukazuje da steCajni upravitelj, s obzirom na stav zauzet u
odluci Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske posl.br. Pz-4409/20 od
30.10.2020., nema pravo na naknadu putnih troSkova, iz kojeg razloga se protivi
obracunu troSkova u navedenom dijelu.

Konac¢no, razlu¢ni vjerovnik se protivi i troSkovima arhiviranja, a koji troSkovi jo$
uvijek nisu nastali te je upitno u kojem trenutku i u kojem iznosu cCe isti nastati. S
obzirom na navedeno, isti se ne mogu namirivati iz kupovnine ostvarene unovcenjem
nekretnina pod razlu¢nim pravom.

IV. Slijedom svega navedenog, razlucni vjerovnik predlaze da sud pozove ste€ajnog
upravitelja da dostavi korigirani obracun troskova, a koji ¢e biti u skladu s odredbama
Ste€ajnog zakona, kao i da dostavi svu dokumentaciju iz koje ¢e nedvojbeno biti
razvidna osnova i visina zatrazenih troskova.
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