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ŽALBA STEČAJNE UPRAVITELJICE 

      - na rješenje suda od 18. siječnja 2022. god., 

      (točka II izreke) 

 

I Pobijanim rješenjem pod točkom II, odbijen je zahtjev stečajne upraviteljice za iznos 

troška od 580,00 kn. 

II Stečajna upraviteljica podnosi žalbu radi pogrešne primjene materijalnog prava i to na 

iznos odbijenog troška od 236,64 kn, što predstavlja doprinose i poreze na osnovicu putnog 

troška. 

U obrazloženju sud se, osim  na odluke Visokog trgovačkog suda, poziva na odredbu čl. 39. 

st. 3. t. 4.  Zakona o porezu na dohodak, te tumačeći tu odredbu, navodi kako se primitak 

smatra primitak po osnovi djelatnosti, a ne nagrada stvarnih troškova, s tim da navodi koji se 

primici (kojih djelatnosti) smatraju primicima, no samo one navedene u točki 4. st.3. čl. 39. 

ZPD-a.  

Pogrešna je primjena materijalnog prava, kako je i navedeno. 

Naime, djelatnosti koje navodi sud nisu taksativno navedene, već se navod navodi koji se 

primici i to „osobito“ koji primici se smatraju drugim dohotkom. 

Nije sporno da su primici stečajnog upravitelja primici po osnovi drugog dohotka. Odredba st. 

1. čl. 30. Poreza na dohodak jasno utvrđuje što je drugi dohodak, a stav 3. istog člana 

propisuje što se smatra drugim primitkom. 

U konkretnom slučaju, u obzir dolazi čl. 39. st.3. toč. 5.- primici u naravi, što uključuje 

korištenje prometnih sredstava, a koje davatelji tih primitaka daju fizičkim osobama koje nisu 

njihovi radnici. 

Prema tome, primitak s osnove drugog dohotka (pa i u ovom slučaju) je oporezivi primitak.  



Stoga je sud neosnovano odbio zatraženi materijalni trošak za poreze i doprinose koji se 

obračunavaju na neto primitak temeljem čl. 39. st. 3. toč. 5 Zakona o porezu na dohodak, kao 

primitak drugog dohotka u naravi. 

U suprotnom, kada se na iznos primitka (u naravi) ne bi obračunavali porezi i doprinosi (kod 

primitaka drugog dohotka), bio bi oštećen državni proračun. 

III Slijedom navedenog, stečajna upraviteljica predlaže da Visoki trgovački sud usvoji 

žalbu, preinači pobijano rješenje i odredi naknadu troškova u daljnjem iznosu od 236,64 kn. 

 

Zagreb, 20. siječnja, 2022. god.   Stečajna upraviteljica 

       Nina Markovinović Belamarić 
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