Dokument je elektroni¢ki potpisan:
MARIJA BAKULA

VUGRINEC

Vrijeme potpisivanja:

01-07-2024
12:38:36

O
e
REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Trg Johna Fitzgeralda Kennedyja 11
St-1476/2024

REPUBLIKA HRVATSKA
ZAKLJUCAK

Trgovacki sud u Zagrebu, sudac Marija Bakula Vugrinec, u predste¢ajnom
postupku u povodu prijedloga duznika Vinkovi¢ ugostiteljstvo d.o.o. OIB
39441188544, Zagreb, Slavonska avenija 20M, kojeg zastupa punomocnik Juraj
Blazicko, odvjetnik u Zagrebu, 1. srpnja 2024.

zakljucCio je

I. Ponovno se nalaze duzZniku Vinkovi¢ ugostiteljstvo d.o.0. OIB 39441188544,
Zagreb, Slavonska avenija 20M, u roku od 8 dana od dana dostave ovog zakljucka
dopuniti prijedlog za otvaranje predste€ajnog postupka na nacin da:

- U popisu imovine i obveza navede podatke o pravnoj i €injeni¢noj osnovi u
odnosu na svaki dio imovine i obveza te o dokazima, osobito ispravama, kojima se
oni mogu potkrijepiti i potvrdi da su navedeni podaci to¢ni i potpuni i da nista od
imovine i obveza nije zatajeno,

- dostavi izjavu o broju zaposlenih na zadnji dan u mjesecu koji prethodi danu
podnosenja prijedloga — potpisanu po duzZniku.

II. Ako duznik u odredenom roku ne dopuni prijedlog za otvaranje
predsteCajnoga postupka u skladu s nalogom ovoga suda iz toCke |. izreke ovog
zakljuc€ka, sud ¢e odbaciti prijedlog za otvaranje predsteCajnoga postupka.

Obrazlozenje

1. Duznik je ovome sudu 31. svibnja 2024. podnio prijedlog za otvaranje
predsteCajnoga postupka na temelju odredaba €l. 16. i €l. 25. st. 1. Ste€ajnog zakona
(,Narodne novine® broj 71/15, 104/17, 36/22 i 27/24, dalje: SZ). U prijedlogu u bitnom
navodi da kod duznika postoji predstecajni razlog prijetec¢e nesposobnosti za plac¢anje
zato $to duznik u OcCevidniku redoslijeda osnova za pla¢anje koji vodi Financijska
agencijaima jednu ili viSe evidentiranih neizvr§enih osnova za placanje koje je trebalo,
na temelju valjanih osnova za placanje, bez daljnjeg pristanka duznika naplatiti s bilo
kojeg od njegovih racuna.
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2. Duznik uz prijedlog nije dostavio nijednu ispravu, a prijedlog za otvaranje
predsteCajnoga postupka ne sadrzi popis imovine i obveza.

3. Stoga je sud zakljuckom od 3. lipnja 2024. pozvao duznika na dopunu
prijedloga za otvaranje predsteCajnoga postupka te je duznik podneskom od 19. lipnja
2024. dopunio prijedlog, ali ne u potpunosti.

4. Odredbom ¢l. 16. st. 1. SZ-a propisano je da prijedlog za otvaranje
predsteCajnoga postupka sadrZzava i popis imovine i obveza duZnika. Prema
odredbama ¢l. 17. st. 1. SZ-a taj se popis imovine i obveza sastoji od naznake:
nekretnina i pokretnina duznika, imovinskih prava duznika na tudim stvarima,
novCanih i nenov€anih trazbina duznika, drugih prava koja Cine imovinu duZznika,
novc€anih sredstava na raCunima, druge imovine duznika, obveza duznika unesenih u
njegove poslovne knjige, drugih nov€anih i nenov€anih obveza duznika, razlucnih
prava na imovini duznika, izlu€nih prava, prosjecnih mjesec¢nih troSkova redovnoga
poslovanja duznika u posljednjih godinu dana, postupaka pred sudovima ili
javnopravnim tijelima u kojima je duznik stranka i visinu ili opis trazbine koja je
predmet postupka. Osim toga, u popisu imovine i obveza moraju se navesti podaci o
pravnoj i ¢injeni¢noj osnovi u odnosu na svaki dio imovine i obveza te o dokazima,
osobito ispravama, kojima se oni mogu potkrijepiti i potvrditi da su navedeni podaci
tocCni i potpuni i da niSta od imovine i obveza nije zatajeno (€l. 17. st. 2. SZ-a).

5. Duznik je u konkretnom slu€aju dostavio popis imovine i obveza duZnika
(sadrzan u dopunjenom prijedlogu za otvaranje predsteCajnoga postupka), medutim
navedeni popis ima nedostataka, jer duznik nije naveo podatke o pravnoji €injeni¢noj
oshovi u odnosu na svaki dio imovine i obveza te o dokazima, osobito ispravama,
kojima se oni mogu potkrijepiti.

6. Pri tome se napominje da, iako je duznik npr. u popisu obveza duznika
unesenih u poslovne knjige naveo rubriku "pravna osnova", iz sadrzaja te rubrike nije
moguce utvrditi pravnu i Cinjeni¢nu osnovu, jer je duznik u toj rubrici za veéinu
vjerovnika naveo brojeve ra¢una / ugovora, $to predstavlja navodenje podataka o
dokazima i ispravama, a ne navodenje pravne i Cinjeni¢ne osnove, dok je za tek
pojedine vjerovnike naveo pravnu osnovu (npr. ugovor o pozajmici, porezni dug i sl.),
ali u odnosu na njih nije naveo podatke o dokazima i ispravama kojima se ti podaci
mogu potkrijepiti.

7. Naime, duznik je bio duzan ve¢ u prijedlogu za otvaranje predsteajnoga
postupka navesti podatke o pravnoji €injeni¢noj osnovi u odnosu na svaki dio imovine
i obveza te o dokazima, osobito ispravama, kojima se oni mogu potkrijepiti, Sto duznik
nije ucinio. Radi se o zakonskoj obvezi duznika da u popisu imovine i obveza navede
podatke o pravnoj i €injeni¢noj osnovi u odnosu na svaki dio imovine i obveza te o
dokazima, osobito ispravama, kojima se oni mogu potkrijepiti i potvrditi da su havedeni
podaci to€ni i potpuni i da niSta od imovine i obveza nije zatajeno, zbog kojeg propusta
prijedlog nije potpun (tako i Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske u rjeSenju
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poslovni broj Pz-461/2022 od 8. ozujka 2022. i rijeSenju poslovni broj Pz-3535/2022
od 29. kolovoza 2022.). Ova zakonska obveza nije izmijenjena odredbama Zakona o
izmjenama i dopunama SteCajnog zakona ("Narodne novine" broj 36/22), koji se u
konkretnom slu€aju primjenjuje.

8. Osim navedenoga, duznik je dostavio izjavu o broju zaposlenih na zadnji dan
u mjesecu koji prethodi danu podnosenja prijedloga koju duznik nije potpisao.

9. Uzevsi u obzir navedeno, sud je utvrdio kako prijedlog za otvaranje
predsteCajnoga postupka nije potpun, zbog €ega je na temelju odredbe Cl. 31. st. 2.
SZ-a, naloZio duzniku kao podnositelju prijedloga dopuniti prijedlog u roku od 8 dana
od dostave ovog zaklju¢ka (to¢ka I. izreke). Napominje se kako se prema odredbi ¢l.
12. st. 1. SZ-a dostava smatra obavljenom istekom osmoga dana od dana objave
ovog zaklju¢ka na mreznoj stranici e-oglasna plo¢a Trgovackog suda u Zagrebu te da
je za raCunanje roka (za postupanje po zakljuCku suda) mjerodavna upravo dostava
izvrSena u skladu s odredbom ¢l. 12. SZ-a, a ne trenutak kada je duzniku po
punomocniku izvrSena dostava putem sustava e-komunikacija (tako i Visoki trgovacki
sud Republike Hrvatske u rjeSenju poslovni broj Pz-2550/2021 od 10. lipnja 2021.).

10.U tocki Il. izreke duznik je upozoren na pravne posljedice ne postupanja po
nalogu suda iz tocke I. izreke propisane odredbom ¢l. 31. st. 3. SZ-a.

Zagreb, 1. srpnja 2024.

Sudac
Marija Bakula Vugrinec

Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog zaklju€ka nije dopusten pravni lijek (¢l. 19. st. 7. SZ-a).

DNA:
1. duznik po punomoc¢niku
2. e oglasna plo¢a



Broj zapisa: 9-30869-adb13
Kontrolni broj: 070ae-0630f-e1d82

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=MARIJA BAKULA VUGRINEC, L=ZAGREB, O=TRGOVACKI SUD U ZAGREBU, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu€aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Trgovacki sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=9-30869-adb13&kontrolniBroj=070ae-0630f-e1d82

		2024-07-01T10:38:36+0000
	MARIJA BAKULA VUGRINEC




